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حقوق الطبع محفوظة لدار الإسلام للطبع والنشر والتوزيع 
ونا ماه 


لا يُسمح بإعادة نشر هذا الكتاب أو أي جزء منه بأي شكل من 
الأشكال ولا يُسمح باقتباس أي جزء من الكتاب أو ترجمته إلى 
أي لغة أخرى دون الحصول على إذن خطي مسبق من الناشر . 
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اقزر نقح مضه ولص الع و الس#الا على م ررس يعبر ه 
معبس» ياى وفيت لمارا إر ملي بطياعة سنا ب[ اق 
الادخ روه المع مر لل يلك جعي الجر 
نافرة مع فكسيىء ١‏ 
فاهك؟ ساق الوسارقع_ كد كور قله اشار/ وال 
عل عملي عل السام عدوا شا لعب لوص ره الكرم 
وأن يكورك متام صرايكة واسبيل رسكاو. 
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الحمد لله رب العالمين» والصلاة والسلام على جميع الأنبياء 
والمرسلين» عليهم وعلى نبينا أفضل الصلاة وأزكى التسليم. 

يسر دار الإسلام للنشر والتوزيع أن تتقدم إلى الباحثين عن 
الحق» هذه السلسلة المباركة (سلسلة مناظرة مع قسيس)» وهي 
مجموعة مناظرات جرت في برنامج البالتوك على شبكة الإنترنت 
بين الدكتور منقذ بن محمود السَّقَار وبين مجموعة من القسس 
العاملين بالتنصير على برنامج البالتوك للمحادثات. 

وهذه المجموعة التي تنشر مكتوبة لأول مرة بموافقة من الدكتور 
منقذ؛ خصٌ بها دار الإسلام» وهي منشورة على شبكة الإنترنت صوتيا 
على صفحته في موقع طريق الإسلام (17507107.1512115174(7.20172). 

وقد جهدت دار الإسلام أن تصل هذه المناظرات إلى قرائنا غاية 
في الدقة والأمانة العلمية في نقل مجرياها» لحساسية الموضوعات 
التى تعالحها. 

لذالم تتدخل في مداخلاتها فيا عدا بعض الأمور الثانوية التي 
لآ تعدو على حذف المقاطع التي لا علاقة لها بموضوع المناظرة» 
كسؤال المناظر عن جودة الصوت أو عن المتبقي له من الوقت» 
وكذلك تصحيح الأخطاء النحوية» وتحويل بعض الكلمات أو 
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العبارات العامية أو الأسلوب المسموع إلى كلام فصيح مقروء 
ومفهوم. وكل ذلك ما لا يمس مادة المناظرة» ولا يؤثر فيها البتة. 

وأما الآأقواس المعقوفة ( )» فقد استخدمناها للدلالة على ما 
يدرجه المناظر من كلامه داخل أحد النصوص- المقدسة وغيرها - 
من باب الشرح. 

كما قدمنا لكل مناظر بتعريف مقتضبء عرّفنا فيه بالمتناظرين 
وبموضوع المناظرة» وبنظامهاء وبالآفكار الأساسية التي دار حولها 

والله نسأل أن يكون عملنا هذا خالصًا لوجهه الكريم» وأن 
يكون شعلة هداية تنير طريق الباحثين عن الحق والظامئين إليه 
وصل الله على نبينا محمد وعلى آله وصحبه وسلم. 


و 341 وو عر م لل 
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أولا: المتناظران: 

-١‏ المناظر المسلم الدكتور منقذ بن محمود السقارء باحث 
متخصص في مقارنة الآديان» وحاصل على الدكتوراه من جامعة 
أم القرى في مكة المكرمة» وله العديد من المؤلفات المنشورة والكثير 
من المحاضرات والمناظرات التى يتركز غالبها حول المسيحية 
وعقائدها وكتبها. ْ 

؟- القس رأفت مشرقي (تافار)» قس مصري يعيش في النمساء 
وهو راعي الكنيسة العربية في فييناء وراعي غرفة مسيحية في برنامج 
البالتوك» ويدير أيضًا القس رأفت أحد المواقع الإلكترونية على شبكة 
الإنترنت» كا يقدم العديد من البرامج في الفضائيات المسيحية. 

ثانيًا: عنوان المناظرة والأفكار الأساسية فيها : 

المناظرة بعنوان: هل التثليث عقيدة المسيح أم عقيدة المجامع؟ 

حيث يعتقد المسيحيون بأن الله جوهر واحد له ثلاثة أقانيم 
متساوية في الأزل» وهي الآب والابن (الكلمة) والروح القدس. 

نما ينقد المسلهوة أن اللدواحد حدمو أن كل ماسؤاه لوق 
لهء وأن هذا معتقد الأنبياء جميعًا من لدن آدم إلى المسبيح فمحمد 
صل الله عليهم أجمعين. 


لزمىا ل 34110280044 115 

وفي إثبات القس رأفت مشرقي (تافار) لمعتقده في أن التثليث 
عقيدة استقتها المجامع الكنسية من المسيح والكتاب المقدس؛ طرح 
عددًا من الآفكار الأساسية: 

[) الكثير من الحراطقة”2 رفضوا ألوهية المسيح والروح 
القدسء ما استوجب عقد مجامع كنسية أكدت على ألوهيتهم|. 

[) الكتاب المقدس تحدث عن الابن الكلمة والروح القدس 
والتثليث قبل مجامع الكنيسة. 

[) المرجع في الاعتقاد هو الكتاب المقدسء وليس مقالاات 


الحراطقة ولا غيرهم. 
[) اعتقاد الوثنيات السابقة بالتغليث يؤكد أصالة التثليث» 
وأن هناك من قلده. 


لامايد لعل التثليث استخدام التوراةصيغة الجمع (ألوهيم)”" 
في الحديث عن الله. 

لابممايدل عل التثليث أن الرقم (؟) تكرر في الكتاب المقدس 
أكثر من مائني ألف مرة. 

لاممايدل غل النثليث قول الملاك قي سفر إشعيا (قدوسء 
لوس فلاوس ولك غلك الكدانته كاذ مر الآت والاية 
)١(‏ المراطقة هو لقب تطلقه الكنائس المسيحية المختلفة على كل من خالفها في المعتقد من 

الفرق والمذاهب المسيحية. 
(1) ألوهيم كلمة عبرية يمكن أن تترجم حرفي (الآلهة)» وتعني (الله) بصيغة التعظيم. 


اه 

و 340 بوو؟ عر و _ل 
والروح بأخهم قدوسين. 

لاما يدل على التثليث خاتمة إنجيل متى» حيث أمر المسيح 
بالتعميد باسم الآب والابن والروح القدس. 

الغا يدل عل الغليت تعن زسالة يوحيا الآول» عن الباؤثة 
الذين هم واحدء وهذا النص أصيل ذكره آباء الكنيسة الآوائل. 

نا غايد لهل التقليك تصن البركة الورسو ليةع حيت ذكر يو لمن 
الأقانيم الثلاثة في نص واحد. 

وأما الدكتور منقذ فهدف إلى إثبات أن التثليث المسيحي 
هورةين صون القر قور نالعاب البيعة تقلت هذه الحتيدة 
من الوثنيات السابقة» وأن المسيح والأنبياء من قبله لم يعرفوا عنها 
شيئًاء وذلك من خلال الأفكار الأساسية التالية: 

ل عقيدة التثليث لم يتحدث عنها المسيح ولا الأنبياء قبله» ولم 
يعرفها المسبيحيون الأوائل الذين غلب عليهم التوحيد. 

ا العليث عقيدة وثية اقبسهها السيجية سن الذيانات الوفنية 
السابقة عليها. 

لا صيغة الجمع في العبرية والعربية» منه ما هو للتعظيم» ومنه 
ما هو للحديث عن الجمع» والعبرانيون استخدموا صيغة الجمع 
(ألوهيم) لتعظيم الله لا للتقليث. 

[] الأساقفة الأنجليكان”" الكبار يتشككون في مصداقية جملة 
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من المعتقدات المسيحية التى لأ يرون دليلاً غليهاة ومن بينها ألوهية 
الع ْ 

[] تكرر قول الملائكة (قدوس) ثلاث مرات يفيد التأكيد في 
النداء» ولا يعني تعدد الأقانيم» وقد أطلق وصف (قدوس) على غير 
الآقانيم الثلاثة» كالقدوس المبعوث في فاران» وكذلك النبي هارون. 

لا نص التثليث في رسالة يوحنا الأولى حذفته معظم النسخ 
والتراجم العربية والعالمية» لأنه غير موجود في المخطوطات 
اليونانية قبل القرن الخامس عشر الميلادي ولم يستشهد به أحد من 
آباء الكئيسة الأوائل» ىا اعترف بتحريفه وإلحاقيته عدد من الآباء 
المعاصرين. 

لا خاتمة إنجيل متى لا تدل على التثليث لعدم أصالتهاء 
وللمغايرة ين أفراده: ولآن سيرة تلاميذ المسيح تدل على عدم 
سماعهم لهذه الخاتمة. 

لا نص متى )١1/7(‏ يقدم الأقانيم الثلاثة على أنهم ثلاث 
شخصيات منفصلة؛ لكل منها وجوده الخاص وكينونته» وهذا في 
الحقيقة تعدد الآلحة الذي حذر منه الكتاب المقدس. 

لا اجتماع عناصر التثليث في نص كتابي واحد لا يفيد وحدتهم 
في الجوهر ولاتساويهمء فلا يصح الاستدلال به في إثبات عقيدة 
الثالوث. 


هلتلففهفههكه 


9 از 34 يجن 7 


1] نصوص التوحيد الصريح من كلام المسيح. 

ثالثا: نظام المناظرة وتاريخها : 

أجريت هذه المناظرة بواسطة برنامج البالتوك في 
4/7 مم في غرفة القس رأفتء وقد اتفق المتناظران على 
تداول الحوار في الموضوع من غير التقيد بوقت محدد» فكان عدد 
مداخلاتب) ثلاث عشرة مداخلة؛» منها سبع مداخلات للدكتور 


4. 
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ته االو وصم 2 ١‏ 

أعوذ بالله السميع العليم من الشيطان الرجيم» بسم الله الرحمن 
الرحيم. 

الحمد لله وكفى» وصلاة وسلامًا على عباده الذين اصطفىء» 
الذيخ يبلغون رشالات الله وغشونه ولا ضفيون أحذا إلا الله. 

سبحانك اللهم لا علم لنا إلا ما علمتناء إنك أنت العليم 
الحكيمء اللهم علمنا ما ينفعناء وانفعنا با علمتناء وزدنا علما 
وعملاء ولا تحرمنا الإخلاص يا كريم. 

اللهم إنا عبيدك» بنو عبيدك» بنو إمائك» نواصينا بيدك» ماض 
فينا حكمكء عدل فينا قضاؤك» نسألك يا مولانا مسألة المساكين؛ 
فنيالة من خضعت لك رقابهم» وذلت لك جباههم» ورغمت 
لك أنوفهم» نسألك يا مولانا أن تبدينا إلى ما اختلفنا فيه من الحق 
بإذنك؛ إنك عبدي من تشاء إلى صراط مسنتقيم: 

اللهم إن كان الحق ما يقوله الأستاذ (رأفت)؛ فإني أسألك 
بأسمائك الحسنى وصفاتك العلى أن تردني وجميع الحاضرين إلى هذا 
الحق» وإن كان الحق ما أقول؛ فإني أسألك يا مولانا أن تردنا جميعًا 
إليه» وأن تحشرنا في ظلاله» إنك ولي ذلك والقادر عليه. 

هم القوم يا رب لا يشقى بهم جليسهم؛ هب طال حنا لصاحناء 


لهك 

ل ل لك 
فإن لم يكن بيننا صالح ولا محسن.ء فهبنا إلى سعة عفوك وجودك 
وكرمك يا أكرم الأكرمين, أما بعد.. 

أيها الإخوة الكرام.. مرحبًا بكم في هذه المناظرة» والتي هي 
بعنوان: ( هل التثليث عقيدة المسيح أم عقيدة المجامع؟). 

في هذا اللقاء لن تتحدث عن ألوهية السيد المسيح عليه صلوات 
ربي وسلامه. ولن نتحدث عن ألوهية الروح القدسء بل سنركز 
الحديث على موضوع الثالوث الأقدس؛ الثلاثة الذين اجتمعوا في 
ذات واحدة.؛ الثالوث الذي يؤول إلى جوهر واحد. 

هذه العقيدة التي يعتقد المسلمون أنها ليست ربانية» وأنها لم 
تأت من عند الله تبارك وتعالى» فلم يبشر بها الأنبياء السابقون» ولم 
يبشر بها السيد المسيح عليه صلوات ربي وسلامه. 

هذه العقيدة وردت إلى المسيحية في القرن الرابع الميلاديء في 
سنة 777 ميلادية؛ حين تم اتخاذ قرار في مجمع (نيقية) بتأليه المسيح» 
ولا يعني هذا أن العقيدة [أي تأليه المسيح] لم تكن قد ظهرت من 
قبل» لكن القرار صدر في عام 0 7" ميلادية باعتبارها عقيدة رسمية 
معترف بها في الكنيسة. 

وفي عام "8١‏ ميلادية جرى تأليه الروح القدسء. لكن 
السؤال: هل تحدث المسيح عن تأليه نفسه و تأليه الروح القدس 
فسن القالوث الأقدسن؟ 
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حسب قراءتي للنصوص ل أجد هذا حتى في خاتمة إنجيل 
(متى)2"0. فأنبياء الله جاؤوا جميعًا بالتوحيدء يقول الله تعالى: 
«إوَمآ لسلا نيلك ين يسول لاو له للا لا إِله ِلَّد نأ 
َأمْبَدُونٍ 6*[الأنبياء:15]» ولم يعرف واحدٌ من هؤلاء الأنبياء شيئًا 
عن الأقنوم الثاني أو الأقنوم الثالث أو الأقانيم الثلاثة المتحدين في 
الجوهرء المتفرقين في الأقنومية» لم يعرف أنبياء الله ولا المسيح عليه 
الصلاة والسلام شيئًا عن هذا المعتقد. 

إِذَا من أين أتى هذا المعتقد؟ 

إذا بحثنا في التاريخ وسبرنا ما فيه؛ وجدنا أن وثنيات كثيرة قد 
سبقت المسيحية إلى إقرار عقيدة الثالوث, الثالوث الذي يؤول إلى 
واحد. الثالوث ذو الجوهر الواحد. 

وقد رأينا في أحافير هذه الوثنيات وفي آثارها صورًا لبعض 
أصنامهم وهي تأخذ صور إنسان له ثلاثة وجوه. يقولون بأنه 
صورة الثالوث الأقدس الذي كان يؤمئون به» وأراه شبيهًا جدًا - 
كما سأفصل بإذن الله بالثالوث الذي أراه في المسيحية. 

ذا دعونا ندخل إلى السؤال مباشرةًء هل تحدث المسيح عليه 
(1) شمتى حاقة إتجيل متى من أهم النضوضن المشيقاينة لإثبات التثليث» بل هي النص 


الوحيد الذي يمكن للمسيحبين الاستدلال به من كلام المسيح عليه السلام على هذه 
العقيدة» والدكتور منقذ سيفند الاستدلال في المداخلة الخامسة. 


و 618( 34 يتاجن 7 161 ا 
الصلاة والسلام عن الآة الثلاثة الذين هم من جوهر واحد؟ 

إجابتي: لا.. فلعل الأستاذ (رأفت) يملك إجابة أصح من 
هذه الإجابة» وأهلاً وسهلاً بالأستاذ (رأفت). 


رحد ريل شه ٠»‏ 
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شكرًا عزيزي الشيخ (منقذ).. 

لقد قلت في بداية كلامك: إن عقيدة الثالوث» وعقيدة ألوهية 
المسيحء أقر بها مجمع (نيقية)» وهذا كان بعد ٠٠١‏ سنة من تأسيس 
الكنيسة ى) ذكرت أنتء تقريبًا بين (776 -781)) في هذه الحدود. 

سأقول لك شيئًا مهم] ينبغي أن تعرفه؛ نحن نعلم أن الرسول 
(يوحنا) الحبيب هو آخر من كتب إنجيله ورسائله» وعندما تقرأ 
رسائل (يوحنا) الرسول الحبيب؛ تجده ‏ في كلها باجم هؤلاء 
الذين أنكروا ألوهية المسيح. 

فبعض الناس رفضوا المادة» وقالوا: كل ما هو مادة فهو شرير؛ 
قاد موز عل الله أن ننسل سياة الادك لآن الادة أضاذ قريرة 
فرفضوا تجسد المسيح بذلك”". والبعض الآخر صارعء وقال: 
(إن المسيح كان موجوداء ولكنه كان عبارة عن روح»» وتكاثرت 
الأقاويل» وخرج كل واحد بفكرة هاجم فيها لاهوت المسيح, 
لذلك انتشرت البدع» وانتشرت الأقاويل الغربية ضد المسيح وضد 
كلمة الله. 


)١(‏ التجسد هي أهم عقائد المسيحية» ومفادها أن الله تجسد في صورة المسيح, أي اتخذ من 
جسد المسيح صورة تأنس فيها وظهر لخلقه. 
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و 31 و بز ١‏ للك 

ولو صمت هؤلاء لعدوا من الحكاء: لذلك يقول الكتاب في 
رسالة يوحنا: «شركتنا نحن فهي مع الآب ومع ابنه يسوع المسيح») 
[وسالة يو حنا الأول 10/17 

وأيضًا يؤكد يوحنا قائلاً: إن كل روح لا تعترف بالمسيح ظهر 
في الجمسد؛ فليست من الله»» لذلك يعلمناء ويقول في رسالة يوحنا 
الآولى: «أيها الأحباء لا تصدقوا كل روح؛ بل امتحنوا الأرواح» 
هل هي من الله لأن أنبياء كذبة ([ ضع خطا تحت كلمة كذبة ) 
كثيرين قد خرجوا إلى العالم» بهذا تعرفون روح الله كل روح 
يعترف بيسوع المسيح أنه قد جاء في الجسد فهو من الله وكل روح 
لا يعترف بيسوع المسيح أنه قد جاء في الجسد فليس من الله» وهذا 
هو روح ضد المسبح الذي سمعتم أنه يأتي» والآن هو في العالم) 
[رسالة يوحنا الأولى (5/ .])7-١‏ 

بهذا نستطيع أن نفرق بين روح الحق وروح الضلال» فكل من 
يسمع لنا فهو من الله» والذي لا يسمع لنا فليس من الله ©. 

إن فكرة رفض لاهوت المسيح ولااهوت الروح القدس» 
ليست جديدة على الكنيسة» فكثيرون يقولون: إن المسيح ليس الله 
كل حسب مفهومه وحسب عقيدته. 


ل ل ع عر ا سنا 


لزم؛»+ل 34100807044 115 

لذلك ظيرت كدي كثيرة؟ أشسمها (الكمنئ الأبوكرينا)" يدا 
البعض فيها يُقل ويزيد» وينسب ل (الله الكلمة) أمورًا لم يعملهاء 
مثل إنجيل (توما) الذي نسب إلى المسيح أشياء لم يفعلها. 

ظلت الكنيسة ‏ إلى سنة ٠٠١‏ بعد ظهور المسيح ‏ عبارة عن 
مجموعات صغيرة ليس لما شأن أمام الدولة» وكانت محاربة من 
اللكومة وغارية نع الذولك قلا ملك قيطتطين وأصبحت 
المسيحية ديئًا للبلاد؛ بدأت هرطقات وأفكار جديدة كثيرة في 
الظهور. 

من هنا رأى آباء الكنيسة الأوائل أن يعقدوا مجمعًا ويضعوا 
قوانينًا للإييان» وكل من لا يؤمن ببذه القوانين؛ فهو محروم من 
الكنيسة وضد المسيح وضد المسيحية. 

وكا ذكرت أنت؛ ففكرة تأليه الروح القدس وتأليه المسيح» أي 
فكرة الثالوث؛ موجودة قبل المجامع؛ وهذا حق نطقت به. 

يقول الكتاب في بداية سفر التكوين: «في البدء خلق الله 
لوم ا دي ال 
مفكر باحث أن كلمة (الله) في العبرية ‏ كما في سفر التكوين - تأت 


46 


)١(‏ أبوكريفا اسم تطلقه الكنيسة على الأسفار والأناجيل التي لا تعترف الكنيسة 
بصحتهاء وثمة أسفار يجمع النصارى على أنها غير قانونية أي (أبوكريفا) كإنجيل 
برناباء كا ثمة أسفار تختلف الفرق المسيحية في قانونيتهاء فالبعض يعتبرها غير إلهية 
أي (أبوكريفا»» بينما يقدسها الآخرون ويرونها من كلام الله» ىا هو الحال في أسفار 
عموديت وطوبيا وباروخ .. 


٠‏ كك 

و 3416 وو مع بز ١‏ ل 
بلفظ (ألوهيم)» أو (الآلهة)» فصار معنى النص: «في البدء خلق 
الآلحة»). 

فهنا إشارة إلى ما جاء في كلمة الله إلى المسيح: الله (الكلمة 
(الابن»» الروح القدسء الآب)» هذا كان قبل أي شيء؛ قبل 
الحراطقة» وقبل المسيحية» وقبل الإسلام» وقبل الديانات الأخرى. 
ومن هنا نعلم أنه قبل وجود المسيح ب ١18٠٠١‏ سنة كانوا يعلمون 
أن الله (ألوهيم). 

ولماأرادالله أنيشرع قال: «إسمعيا إسرائيل:الر بإلهنارب واحد) 
[التعنية (4/5)]) لكن في العبرية تأي كلمة (آلخاه) بمعتن (واحد): 
يعني أحد الآهة 9), وهكذا فإن الله يتكلم عن ثالوثه في آيات كثيرة 
من الكتاب. 

ولو كان الله شخصًا واحدّاء ولا يوجد ابن ولااروح قدس؛ لما 
قال ىا في الكتاب: «وقال الله: نعمل الإنسان على صورتنا كشبهناء 
فيسلطون غل سمك البحر وطير السياء) [التكوين. /١‏ 77]: 
ولاستخدم لفظ الإفراد ى) استخدمه في قوله: «وقال الله: لتخرج 
الأرض» [التكوين /١‏ 715].» ومثله في قوله: «فخلق الله الإنسان 
على صورته)» [التكوين .])77/١(‏ 

وفي عدد [77] نرى أنه استخدم صيغة الجمع» وفي العبري - 


)١(‏ مفهوم غريب ومقلوب لكلمة (واحد»» إذ فهمها القس بأنها تعني التعدد. وأن الله 
أحد هؤلاء المتعددين. 


لزل. )ال 341002807044 15 
يا شيخ منقذ - لا توجد صيغة جمع التعظيم, كالتي نعرفها في اللغة 
العربية. 

أما بالنسبة للثالوث الفرعوني أو الوثني؛ نعم هناك ثالوث 
حورس وإيزيس وغيرهم؛ ولكن دعني أضرب لك مثالا إذا 
وجدت عملة رديئة مقلدة» فهذا يعني: أن هذه العملة الرديئة 
المقلدة مأخوذة من عملة صحيحة هى الأصل. 

ففكر اللاهوت في المسيحية أو في كلمة الله في العهد القديم 
والجديد هي فكرة أزلية» قبل المسيح ب ١8٠6١‏ سنةء فعقيدتنا 
مأخوذة من آيات كثيرة. 

إذا كنت تسأل: هل حدثنا المسيح عن الآلة الثلاثة؟ أقول لك 
مجيبًا: نعم. قد أشار إلى أقنوم الآب حيث قال: «لأن مهما عمل ذاك 
|[ إشارة إلى الآب !. فهذا يعمله الابن كذلك» [يوحنا 4/ »]١9‏ 
فنرى هنا المساواة بين الآب والابن. 

وأيضًا يقول المسيح عن الروح القدس: «ذاك يمجدني. لأنه 
يأخذ ما لي ويخيركم) [يوحنا »])١5 /١7(‏ فهذا أيضا دليل على 
أن الله والذي هو نفسه الروح القدس؛ يأخذ ما للمسيح ويشهد 
به للعالم وعندي آيات كثيرة حول هذا الأمر» ولكن أود أن أسمع 
ردك يا عزيزي. 


ههلهفهفههه 


9 918لا 34 رامن 7 


[ 0©5/4 084 جنا ماسج 7 

أريد أن أذكرك يا أستاذ رأفت بأننا لم نأت اليوم لتتحدث عن 
ألوهية المسيح ولا عن ألوهية الروح القدسء وإذا أحب الأستاذ 
رأفت أن نخصص مناظرة قادمة بعنوان: (هل تحدث المسيح عن 
لاهوت نفسه) فسأكون أسعد الناس بذلكء لكن حديثنا اليوم عن 
الثالوثء الثالوث الذي اجتمع في جوهر واحد. 

ذكر الأستاذ الكريم أني نطقتٌ بالحق حين قلت: إن الكتاب 
المقدس يتحدث عن وجود الابن وعن وجود الروح القدسء. 
وهذا ما لا أنكره؛ لكنه لم يتتحدث عنهما ‏ حسب رأبي - على أنهم| 
آلة. إن) تحدث عن وجود هؤلاء الأشخاص ك) تحدث عن وجود 
آخرين» وبإمكاننا أن نخصص مناظرة حول موضوع: (هل كان 
الكتاب يقدّم المسيح كاله أم كإنسان؟»» بإمكاننا أن تتحدث عن 
هذا في موطن آخر. 

الأستاذ الكريم بدأ يحدثنا بأن الثالوث موجود ني الكتاب 
المقدس في تلك النصوص التي تستخدم صيغة الجمع» وهي 
تتحدث عن الله مثل: «هلم ننزل نبلبل» [سفر التكوين /١١(‏ 127 
فاستخدم النص التوراتي صيغة الجمع للدلالة على الآقانيم» ويقول: 
إن العبرية لا تستخدم صيغة جمع التعظيم كم] في قوله تعالى: 35 إِنَا 


لز )مل 341002850044 115 
ححنََُرَلَنا لذّكرَ 4 [الحجر:4]» فلا يعني هذا بأن الله مثلث الأقانيم» 
ولا أنه مربع الأقانيم. 

فالأستاذ يقول: لا يوجد في العبرية شيء اسمه جمع التعظيم كما 
في العربية» وأقول: لايا أستاذ.. فاتتك هذه المعلومة» العبرية في هذا 
كالعربية» بل الاشتقاقات في اللغات السامية القديمة تكاد تكون 
متقاربة؛ ومن يجيد العربية فهو في الحقيقة يجيد ثُلث العبرية» وهو 
قريب جدًا من معرفة العبرية. 

دعونا ننظر هل الكتاب المقدس يذكر بأن العبرانيين لديهم 
صيغة جمع التعظيم أم لم يكونوا يعرفونها؟ 

نقرأ هذه القصة التى وردت في سفر صموئيل الأول» قصة 
العرافة الى جاء إلبها املك قتاول بعد .وفاة النبى صموغيل من 
أجل اناشصر له روح صحوقل .ذا الآنه قد طلب من الل أن 
يخبره بها سيكون في ملكه» وماذا سيحصل له» فلم يجبه الله ل وما 
كان النبى صموئيل قد ماتء فإن شاول ذهب متنكرًا إلى عرّافة 
طالادهها أن قضر له وو صمركي ل وومن هذا رف آن اذيك 
عن شيء واحدء هو روح النبي صموئيل. 

يقول السفر: «فل) رأت المرأة صموئيل صرخت بصوت 
عظيم... فقالت المرأة لشاول: رأيت آهة ( لاحظ استخدام صيغة 
الجمع مع أنها لم ترّ إلا صموئيل ] يصعدون من الأرضء فقال ها: 


ههه 


9 68 34 يهون ا 
وما هي صورته؟ا, فلم يقل لما: صورتهم» لقد فهم شاول من 
قوطها: «آهة» أنها تريد جمع التعظيم, لا جمع العدد. ولذلك سأها: 
«ماهى صورته؟). 

دغر نسمع: هل رأت العرافة شيئًا كثيرّاء وعددًا كبيرًاء أم 
رأت واحدًا؟ «قالت: رجل شيخ صاعد [وتذكر أنها سمته الهة] 
وهو مغطى بجبة. فعلم شاول أنه صموئيل» [صموثئيل الأول 
.])١15-17/74(‏ إذا فالعرافة رأت شخصًا واحدّاء لكن مع ذلك 
فقد سه الكتاب «آطة)» أي استخدم الكلمة المعروفة (ألوهيم). إذا 
فالعبرية تستخدم صيغة الجمع للدلالة على جميع التعظيمء والمراد في 
الحقيقة فرد واحد. 

دعني أعطيك مثالا آخر من سفر الخروج» يتحدث السفر عن 
العجل الذهبي» الذي_حسب الكتاب المقدس-_بناههارون " 7" 
فهذا العتجل اللذهبى كان عجلاً واحدّاء ولكن اسمع ماذا يقول 
الكتاب عنه. يقول: ١‏ فأخذ ذلك من أيديهم» وصوره بالإزميل» 
وصنعه عجلاً مسبوكا فقالوا: هذه آلمتك يا إسرائيل التي 
أصعدتك من أرض مصر [لم يقل: «إلهك)»». بل قال: «هذه آلمتك)) 
[سفر الخروج (77/ 5)]. 

ثم يمضي النص ويقول: (صنعوا لهم عجلا مسبوكاء وسجدوا 


)١(‏ الحقيقة أن السامري هو الذي بنى العجل» وليس النبي الكريم هارون عليه السلام 


(ز؛5؟ )آمل 341002807044 15 
له. وذبحوا له. وقالوا: هذه آلحتك يا إسرائيل التي أصعدتك من 
أرض مصر) [سفر الخروج (77/ 8)]. 

أيضًا أستاذي الكريم في موضع آخر يستخدم النص العبري 
كلمة ( شداي)» وكلمة (شداي) تترجم في التراجم التي بين يديك 
بمعنى (القادر أو القدير) كا في التكوين »)١/11(‏ مع أن (شداي) 
معناها الحرفي (القادرين) وليس القادر. 

إذا شئت توثيقا لهذه المعلومة فارجع إلى كتاب (موسوعة 
الحقائق الكتابية) للأستاذ (برسوم ميخائيل) صفحة: 2١55‏ 
موسوعة رائعة» وأقرأ لك قوله بالحرف الواحدء يقول: «والاسم 
(شداي) معناه الحرفي (القادرين) ومترجم «(القدير) في التكوين 
.))١ /1١90(‏ 

إِذا أستاذي كانت النقطة الأولى التى تحدثنا فيها هي إثبات أن 
العبر انين النماد كائوا بعرفوة صيعة لمكيو 2 

ودعنا نفترض أنه لا يوجد في العبرية إلا جمع العدد. وأنه لا 
يوجد جمع التعظيمء فهل يفيد هذا التثليث؟ الجواب: لا.. فمن 
الممكن أن يفيد التربيع» أو التخميسء أو التسديس» فجمع العدد 
يدل على تعدد الآلهة» ولا يفيد وجود ثلاثة آل مة فقط. 

دعر فا تعودهرة أخرى إل الدواء حيبق الأسعاة يقر ل الغلية 
موجود في الوثنيات السابقة» لكن ينبغي أن تفرق بين العملة 


| كك 

وو 68ر34 يجن 
الأصلية والعملات المزيفة التى صدرت عنها. 

هذا الكلام - يا 2 يقبل في حالة واحدة. إذا أثبتنا 
أضالة التغليث» وأن أنبياء الله دعوا إلى التغليث الموحل وعرقوهء 
ثم بعد ذلك بعد أن عرف هؤلاء الأنبياء التوحيد المثلث وعرفوا 
الثالوث الأقدس بوضوح ‏ جاءت أمم فنسخت هذا التوحيد 
المثلث الأقانيم» وتلاعبت به إذا كانت الصورة هكذاء فالحقيقة أن 
الصورة التى طرحها الأستاذ رأفت تكون مقبولة جذًا. 

لكن الحقيقة يا أستاذ ‏ أن الكتاب المقدس في عهده القديم 
لم يعرف التثليث» وإذا كان موسى قد عرف بوجود روح القدس» 
فهو لم يعرف أنه أحد أفراد الثالوث الأقدسء وإذا كان عرف بأن 
المسيح سيآق كإله متجسد”"؛ فهو لم يعرف أنه جزء من الثالوث 
الأقدس. 

دعني أقرأ لك ما يقول الأستاذ (برسوم ميخائيل) في صفحة 
05 - وهو ممن يؤمن بالتثليث - يقول: «رغم ما ألهموا به من 
إعلانات عن تعدد الآقانيم لم يكونوا يفهمون ماما ما يَلِهَمون به من 
هذه الإعلانات (موسى لم يفهم؛ داود لم يفهم, يشوع لم يفهم؛ كلهم 
لم يفهموا ما أمهموا به من هذه الإعلانات]» بل إن الله لم يطالب به 
بشرًا قبل تجسد أقنوم الابن» ولكن بعد تجسد الابن وحلول الروح 


(1) هذا غرض يسلم الاكتور منقة به فرضً) فتن يافيه التررا مع الخصم بصحة أقواله 
الفاسدة؟ للوصول إلى نتائجح صحيحة. 


لزهةم)#ل 34100807044 115 
القدس واكتتمال الوحى وما اقتبس في العهد الجديد من التوراة 
اتضح من هذه الاقتياسات أن الله الواحد هو أيضًا ثلاثة أقانيم». 

إذا أنبياء الله تبارك وتعالى كانوا يؤمنون أن الله واحدء ول يعرفوا 
شيئًا عن هذه الأقانيم» وإلا أين تحدث موسى عن الله الذي هو 
ثالوث أقدس؟ أنا أستطيع أن أثبت لك الآن من خلال عشرات 
النصوص أن المسيح» ومن قبله الأنبياء جميعَاء كانوا يتحدثون 
عن التوحيدء وأنت لا تخالفني في ذلك» فليس من داع لسرد هذه 
النصوص. 1 

إذا أين يكمن الخلاف بيننا؟ نقطة الخلاف بيئنا: أنكم 
تزعمون أن الثالوث مكون من ثلاثة أقانيم» مع أن هذه الكلمة 
(أقنوم) لم يعرفها الكتاب المقدسء ولم يعرفها الأنبياء» ولم 
يعرفها المسيح ‏ 2 

أكرر فأقول: أين تحدث المسيح عن الثالوث الأقدس؟ أنا 
قرأت العهد الجديد؛ فلم أسمع المسيح مرة واحدة قال للتلاميذ: 
يوجد إله واحد مكون من ثلاثة أقانيم» بل وجدته يتحدث دائا 
عن الإله الواحد. 

ذكر سضراتاك ددا مو النصوص» قمغلا ذكرتك أن كل من 
لا يعترف بأن المسيح قد جاء بالجسد؛ فروحه ليست من الله هذا 
الكلام صحيح لأن المسيح ”2 كان إنساناء وهذه العبارة قالها 


لك 

وو 68ر34 يجن 
(يوحنا) ردًا على (الغنوصيين» كما ذكر (الخضري) في (تاريخ 
الكنيسة) في المجلد الأول صفحة .5٠”‏ أنا لا أنكر أن هناك من 
كان يتحدث بأن المسيح كان شبحًاء فردٌ عليهم يوحنا وأثبت ت لهم 
أن المسيح قد جاء في الجسد. هذه ليست نقطة الاختلاف بيني 
وبينك. 

ذكر حضرتك بأن هناك شركة مع الآب والابن يسوع المسيح» 
أنا ليس عندي مانع» وأنالي نصيب في هذه الشركة مع الآب والابن 
يسوع المسيح» لكن هذا لا يعني أنه يوجد ثالوث أقدسء فأنا مشترك 
معهم في محبة الخير وكراهية الشرء والنص يتحدث يقول: «شركتنا 
مع الآب والابن»» فيوحنا قائل العبارة شريك مع الآب والابن؛ 
وأنا أيضا شريك لهمء فهذا ليس الموضوع الذي نتحدث عنه. 

يقول الأستاذ الكريم: أتت هذه النصوص لتحدثنا عن أناس 
مبتدعين» هؤلاء المبتدعون اضطروا الكنيسة إلى أن تستصدر قرارًا 

بساحم :هلا الكاخم يتأن أ ستعي رفاك :+ تقول بآث: العليث كان 
موجوداء وأن أناسًا مبتدعين خرجوا على الكنيسة وقالوا بالتوحيد 
ذي الجوهر الواحد والطبيعة الواحدة والآقنوم الواحد. 

القضية يا أستاذ -فكس ما5 تقول, القضية هي أن التوحيد هو 
الأصل في ماضي المسيحية» والطارئ عليها هو التثليث» وسأثبت 
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لك ذلك من قول آباء الكنيسة» سأثبت أن التوحيد هو الأصل. 

يا إخوتي الكرام.. لم يوجد أبدًا في تاريخ الكنيسة الأولى من هم 
ثلثونء بل أستطيع القول بأن أول من عرف التثليث في المسيحية» 
وأول من تكلم عن مصطلح كلمة التثليث هو (: ترتليان) في القرن 
الميلادي الثالث [ثم في مجمعي نيقية والقسطنطينية]» لكن حين 
تحدث مجمع نيقية عن التثليث» هل كان العلماء و الأساقفة يؤمنون 
بالتثليثء أم أنهم كانوا في معظمهم موحدين؟ 

لنستمع إلى (ابن البطريق) المؤرخ المسيحي المشهورء وهو ينقل 
لنا أن أكثر أهل مصر كانوا (أريوسيين)» يعنى كانوا موحدين على 
معي [أرووس)7الإللاى كان يتكر لذهوت السو و اريرس + 
ينكر لاهوت الروح القدس, لأن ألوهيته لم تكن مطروحًا [على 
بساط البحث] حينذاك9", لذا فإن الصراع بين المجتمعين في نيقية 
لم يتطرق أبدَا إلى الروح القدسء بل تمحور حول ألوهية المسيح. 

ولنستمع إلى العبارة التي قالها القس الدكتور (جيمس 
أنس»» في كتابه ( علم اللاهوت النظامي) ص 455 حيث يقول 


0) أنبوس شن معبرق يرفقي الرعة اليس ويرف آن الح إسناة تسبي 

(5) مرت العقيدة المسيحية بأطوار مختلفة حتى استقرت على ما هي عليه الآن» فقد كان 
التوحيد هو الأصل الذي بشر به المسيح» ثم نادى بولس الطرسومي بتأليه المسيح» 
وتم اعتماده في مجمع نيقيه سنة 1775م, ول يكن تأليه الروح القدس مطروحًا على 
بساط البحث حينذاك» فلقد تم إضافته كإله في مجمع القسطنطينية عام ١4م‏ إلى 
الإلمين الأولين (الله والمسيح) ليتكامل التثليث النصراني بالصورة الموجودة اليوم. 


و هزر 34 يوجن 7 


بالحرف الواحد: 

«فإن التاريخ يروي كيف أن الكنيسة المنظورة وقادتها أخطؤوا 
وانحرفوا عن الحق, منها [ يعني ما انحرفوا فيه عن الحق ] قبول 
أغلب الأساقفة ضلالة أريوس». 

إذا أغلب الأساقفة حين ظهر (أريوس) في القرن الرابع الميلادي 
كانوا موافقين على عقيدة التوحيد, والقلة هم الذين كانوا يقولون 
بالتثليث» إذا حين أقر التثليث كان أغلبية الأساقفة موحدين ‏ فا 
بالك بالناس العاديين» نعم.. الأساقفة الذين يعرفون الدين أكثر 
من غيرهم كانوا موحدين. 

الذي يقول هذا هو القس جيمس أنسء وهو قس بروتستانتي 
مؤمن بالكنيسة» ومؤمن بالتثليث. يقول بأن الأساقفة كانوافي جملتهم 
(أريوسيين»» إذا فالأصل في تاريخ المسيحية هو التوحيد. 

وأزيد فأقول: إن الفرّق المسيحية القديمة التي تحدث عنها 
(إريناوس) في كتابه (ضد المراطقة) وغيره» مثل البولوسية» 
والأريوسية» والشمشاطية» كل هذه الفرق كانت ترفض التثليث 
أو ترفض ألوهية المسيح» هذه الفرّق التي سميت (هراطقة)» متى 
سميت بذلك؟ من الذي سباها بهذا الاسم؟ 

الجواب: الذين غلبوا بالتثليث [على التوحيد] هم من سماها 
كذلكء لكن هذه الفرق تمثل أصالة التوحيد؛ الذي لا نجد غيره 
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في الكتاب المقدس. 

أعود مرة أخرى لأسأل الأستاذ السؤال الذي سألته من قبل: 
المح جين كاذ تمل القلؤايية وهل فالعمرة وعد يأذ النريتكون 
من ثلاثة أقانيم؟ أم هو استنتاج فهمه المسيحيون من خلال جمعهم 
لعدة من النصوض؟ 


ا 
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5 2-7 معجري 
0450/34 040884©/ 0055 
يا مرحبًا بك يا شيخ منقذ وبكل تساؤلاتك.. 
ذعنى أبداً من حيث انتهيت أنث» حيث ثقول: نصف الكهنة 
في القديم قبلوا البدعة الآريوسية 0". 
حين تقرأ تاريخ الكنيسة والصراعات التي كانت بين الكنيسة 
وبين المراطقة والأباطرة والحكام الذين حكموا مصر تعرف 
آريوس في فترة من الفترات حاول إثبات عقيدته الزائفة؛ وللأسف 
صدقه بعض الأساقفة لعدم فهمهم لنقطة الثالوث» فليس كل من 
اعتلى منبراء أو خطب في الناس ووعظهم. يصير حجة ويُشهد له 
بالعلم. 
أزيدك علما أن الفترة التي تكلمتٌ عنهاء وذكرتٌ فيها كلام 
القس من كتاب (علم اللاهوت النظامي) أنا لا أنكرهاء فأنا أعلم 
أن المراطقة دخلوا في بدعة آريوسء فقامت الكنيسة وفي مقدمتها 
أثناسيوس في مهاجمة فكر آريوسء فبداً كل من الإمبرطور وآريوس 
وأتباعه باضطهاد أثناسيوسء وقالواله: «يا أثناسيوس. يكفي.ء العالم 
كله ضدك)» فقال مقولته الشهيرة: «وأنا أيضًا ضد العالم»؛ ولم يذق 


)١(‏ الدكتور منقذ لم يقل (نصف الكهنة)» بل نقل عن القس جيمس أن أغلب الأساقفة 
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أثناسيوس طعم الراحة إلا عندما جاء امبرطور آخر ونفى آريوس 
وأتباعه» وحرمهم من الكنيسة ومن الخدمة ومن الكهنوت. 

هذه كانت فترة صغيرة محدودة» ومازلنا إلى عصرنا الحاللي نرى 
البعض يخرج بفكرة جديدة» ويجتمع حوله أتباع» وكذلك آريوس 
كان له أتباع في الكنيسة. 

دعني أرجع لماذكرته في البداية من سفر صموثئيل؛ وهو استد لالك 
على أن جمع التعظيم كان موجودًا في العبرية» و قلت أن لفظة (الآلهة) 
للتعظيم وليست خاصة بالثالوث؛ أقول لك: إن المرأة العرافة لم تكن 
تتكلم بالروح القدسء ولكن هي كيهودية تعرف وجود شيء اسمه 
(الالحة)» فهذا قولهاهي. 

نعرف من الثقافة اليهودية أن الشعب اليهودي يؤمن بالله في 
ثالوثه» وهذا لا نجده في موضع واحد فقطء بل في كل الكتاب 
المقدس. وسوف أثبت لك بالدلائل والآيات والبراهين» ومنها ما 
جاء في سفر (الخروج) عندما قالوا لارون: «اصنع لنا الآهة». لأن 
الشعب المصري كان أيضًا في ذهنه فكرة الآمهة. ولكن هذه الأفكار 
كلها مزيفة. 

إن الثالوث الحقيقي هو الذي تكلم به موسى رجل الله 
ونحن مرجعنا الكتاب» فلماذا كرر رقم ثلاثة أكثر من 7٠١‏ ألف 
مرة في الأحداث والآيات والشواهد ني الكتاب المقدس؟ ما سر 


و عفار +3 يجن 7 


هذا التكرار؟ 

أنا أخبرك.. نقرأ في سفر إشعياء في الإصحاح السادس: «في سنة 
وفاة عزيا الملك رأيت السيد جالسًا على كرسي عال ومرتفع؛ وأذياله 
تملأ لميكل؛ السرافيم واقفون فوقه. لكل واحد ستة أجنحة. باثنين 
يغطى وجهه. وباثنين يغطى رجليه. وباثنين يطير. وهذا نادى ذاك؛ 
وقاله قدوس قدوس دوه فللاذا ردد الملاك كلمة «قدوس» 
ثلاث مرات؟! لاذا لم يرددها أربع مرات؟! لاذا لم يرددها حمس 
مرات؟! هل هناك أمر ما يريد الوحي أن يوضحه لنا؟ نعم. 

لماذا قال: «قدوس قدوس قدوس» ثلاث مرات؟ أقول لك: 
عندما نقرأ في يوحنا :)١١ / ٠1(‏ «ولست أنا بعد في العالم» وأما 
هؤلاء فهم ني العالم» وأنا آتي إليك أيبا الآب القدوسء احفظهم في 
اسمك الذين أعطيتني ليكونوا واحدًا؛ كما نحن»؛ فقد سمى الآب 
«قدوس). 

أيضًا يقول المسيح عن نفسه في سفر الرؤيا (7/ 7) أنه قدوس» 
إشارة إلى أن الابن أقنوم الكلمة قدوسء ويقول أيضا في إنجيل لوقا 
١ :”5 /(‏ لذلك القدوس المولود منك يدعى ابن الله). 

نرى هنا في (إشعياء) الإصحاح السادسء يقال: «قدوس») 
ثلاث مرات.. لماذا؟ لأن الآب قدوس كا في يوحنا ))١١/1١1(‏ 
والابن أيضًا قدوس كام في الرؤيا (/ 17) و لوقا /١(‏ 0"). 
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فهل ذكر عن الروح القدس أنه قدوس أيضًا؟ الجواب: نعم 
ذكر عن الروح القدس أنه قدوسء وذلك في رسالة تسالونيكي 
الأولى (8/5) يقول أيضًا عن الروح القدس أنه قدوسء وأيضًا 
يبين بولس في رسالة أفسس /١(‏ ”7) أن الروح القدس قدوس. 

يقول الكتاب في سفر التكوين :)١ /١(‏ «في البدء خلق الها 
(ألوهيم) بصيغة الجمع. وأيضًا في سفر التثنية (7/ 5): «اسمع يا 
إسرائيل» الرب إِلهنا رب واحد)؛ وإن كانت فكرة أن الله واحد في 
الوثه غير معروفة لبعض الناس في الشعب القديم؛ فهذا ليس 
حجة؛ ولكن الكتاب المقدس ذكر لنا أن الله في ثالوثه قدوس. 

دعني أضع افافلك شامدا نه عر اشبعاة: . ماذا يقول لن 
الكتاب هناك؟ ماذا يقول لنا الوحي الإمي؟ وأريد أن أقول أولاً 
أفي غندما أثرت هذا الشاهد مع (شهود يبوه" وهم الذين 
يقاومون لاهوت الابن ولاهوت الروح القدس؛ لم يستطع أحدٌ 
منهم أن يجيبني» لآنه إشارة واضحة. 

يقول السفر: «تقدموا إلي» اسمعوا هذا: لم أتكلم من البدء في 
الخفاء منذ وجوده [من الذي يتكلم هنا؟ الابن أقنوم الكلمة] أنا 
هناك [منذ وجود من؟ السيد الرب] والآن السيد الرب أرسلني 


)١(‏ شهود بهوه طائفة مسيحية صغيرة بالمقارنة مع الطوائف الكبرى (الكاثوليك 


والأرثوذكس والبروتستانت)» م م المسبيح وترفض التغليثك:» لكنها 
تؤمن بالكتاب المقدس وبعقيدة الصلب والفداء المسبيحي. 


لل 


وو 68ر34 هجون 
وروحه) [إشعياء »])١5/5/(‏ وهنا نرى الثالوث في آية واحدة» 
فالثالوث ليس اختراع بشر. 


ذكرت قول الله لإبراهيم: «أنا الإله القدير» سر أمامي وكن 
كاملا» [التكوين »]1١/١7‏ وكما قلت؛ النص استخدم كلمة 
[شداي] (القادرون) بصيغة الجمع.. لماذا؟ والجواب: لأن ألوهيم 
هو المتكلم» وهذا تأكيد لما أقول» وأشكرك أنك أتيت بأدلة تثبت أن 
الله ثالوث. فالمتكلم قال عندما ظهر الله لإبراهيم: أنا الله ألوهيم» 
أي: نحن الآلهة القادرة» فأنا أؤيد استشهادك بهذا النص. 

أعلن الله عن ذاته قبل صموئيل» ولم يستطيع أحد أن يتلاعب 
بفكرة الثالوث لأنها موجودة قبل الأنبياء» أنت تقول: إن التوحيد 
هو الأصلء والثالوث حديثء وقلتٌ: إن الآباء الأوائل لم يعلّموا 
فكرة الثالوث. و أنا الآن أمامي كتاب رائع» ولو أعطيتني عنوانك 
سوك أرسله “للك اسمه (تحسد الكلمة) القديس. اتتاسيوسن 
الرسول الذي ولد عام /917 7 ميلادية» وهو الذي قاوم آريوسء وهو 
الذي تكلم عن لاهوت الابن» هذا على سبيل ال مثال لا الحصر. 

أعطنى أمثلة لأسماء الآباء الأوائل الذين نفوا فكرة الثالوث» 
يطعا أ ريد هك أنناء آبا الويف وليس عولاء الور طقية الذي 
ينسبهم البعض إلى الكنيسة ويخلط الحنطة بالتبن. 

هذه رؤوس الأجوبة حول الأسئلة التي سألتّها حول الثالوث» 
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وقد رددث على ما ذكرتٌ من كلام عالم اللاهوت النظامي القس 
(جيمس). وعلى موضوع العرافة في سفر (صموئيل)» وقلتٌ: إن 
هذا يدل على جهلهاء فقد قالت على شخص واحد: رأيت الآلهة. 

[الثالوث] لبس بفكر حديدغل الكتاب المقدسء لآن الكتاب 
افيس عل أن اللدواتجه فى '#الواقه: 

كما ذكرتٌ أيضًا غباء الشعب اليهودي عندما ظنوا أن العجل 
هو الة بنى إسرائيل» فهذا غباء ليس أكثر. 

إذا كان ديقي أمر 1 زد عليه فأريجر ريني :وكا 


ههه 


9 918لا 34 رامن 7 


+قمطتهو 4ن مطالا 006 

في الحقيقة يا أستاذ أنا لا أعتبرك رددتٌ على» وإن كنت تطرقتٌ 
ا كل النقاط الى ذكرنها. ْ 

فمقااً أن لأ أناقشى غباء العراقة والشغب الإسرائيل من وجهة 
نظركء فالقضية التي أنا أعالجها: فل الشغب العوزانى كان بستخادم 
صيغة جمع التعظيم أم لا؟ فهذا الذي أردث إثباته» فثبت لي أنهم 
كانوا يستخدمون صيغة جمع التعظيم» فالعرافة قالت عن روح 
صموئيل «آلهة»)» فاستخدمت نفس اللفظ األوهيم». 

وبالضية اتسجل )قد ضع باو إسرائيل عجلاً واحدّاء فقالوا: 
«هذه آهتك يا إسرائيل»: إذا كانوا بالمعسرد السكي ادر 
في العربية سواء بسواء؛ وبالتالي يطل الاستدلال با ذكرئه قبل؛ بأنهم 
لا يعرفون صيغة جمع التعظيم. فبالتالي كل ما يقوله الكتاب عن الله 
بصيغة الجمع مثل «هلم) و«ننؤل» و«نبلبل» وأمثاها لا تعني أبدًا 
جمع العدد. ولا تعني أن الله أقانيم بل تفيد جمع التعظيم. 

إن اليهود السابقين على المسيحية لم يتداولوا التثليث في يوم من 
الأيام» ومعاصرو المسيح؛ المؤمنون والكافرونء لم يعرفوا شيئًا عن 
هذا التثليث أبذًا أبدًا. 

أما بخصوص «شداي» [القادرين] التي ذكرتها لك. فإنها لا 


ؤمم ل 34100850044 115 
تتحدث عن آلطة» بل تتحدث عن الله» فتصفه بصيغة التعظيم» فهذه 
القضية الأولى. 

أما القضية الثانية: حضرتك تقول: أحضرٍ لي أسماء آباء 
الكنيسة الذين قالوا بالتوحيد» وشرطت على شرطاء وهو أن لا 
يكونوا هراطقة.. سبحان الله! هؤلاء الحراطقة ليسوا قلة في التاريخ 
المسيحيء ليسوا نصف الأساقفة» لقد كانوا أغلب الأساقفة. 

لقد أخير تلك أن القسى التحعين) يذكر دلشحواين البطريق 
يذكر أن أكثر أهل مصر كانوا آريوسيين؛ أيضًا (أسد رستم) في 
كتابه (كنيسة مدينة الله العظمى) يقول: «كان آريوس فيا يظهر 
عانًا زاهدًا متقشماء يجيد الوعظ والإرشاد؛ فالتف حوله عدد من 
المؤمنين» وانضم إليه عدد كبير من رجال الأكليروس». إِذَا هذا 
رأي مجموعة كبيرة من المسيحيين» لكن حضرتك تقول عنهم في 
لحظة واحدة: هؤلاء هراطقة! 

عندما أقول لك: فلان؛ تقول: هراطقة» أنت بهذا الأسلوب 
وضعت حاجرًا بيني وبينك» أنت تقول عن هؤلاء (هراطقة)» لو 
سألتهم عنك فإنهم سيقولون عنك أيضًا بأنك هرطوقي» لأنك 
قلت مالم يقله الكتاب» لذلك بدلاً من تجاذب التّهِم هنا وهناك؛ 
دغننا تسأل: أين تحدث الكتاب بصراحة عن الثالوث؟ 


ودعني أقول: يمكن لحضرتك أن تأتي ب| يقرب من ألف نص» 


لهك 

وو 68ر34 ي#جن ا 
هذه النصوص كلها ليس فيها نص واحد يتحدث عن الثالوث 
الذي له جوهر واحدء هناك نصوص كثيرة جدًا جدًا تتحدث عن 
الابن» هناك نصوص كثيرة جدًا جدًا تتحدث عن الروح القدس» 
لكن ليس هذا موضوعنا أستاذي؛ موضوعنا النصوص التي 
تتحدث بأن الثلاثة هؤلاء هم جوهر واحد. 

لذا دعنا من هؤلاء الذين تقول عنهم بأنهم هراطقة» وهم 
يقولون عنك بأنك من الحراطقة» فلقد كان هؤلاء الذين أسميتهم 
(هراطقة) أغلب الأساقفة؛ وحضرتك جعلتهم أقلية» وهم حتى 
الآن ليسوا أفلية. 

دعني أثبت لك هذا الموضوعء حتى تعلم كثرتهم في عالم 
اليد البوع اراي اكلم عن شوو ف يرما ناف سكتولة إيم 
أصلا ليسوا مسيحيين» وستقول عنهم هراطقة» مع أنهم يؤمنون 
بالكتاب المقدسء لكنهم لا يرون فيه دليلا على لاهوت المسيح 
أو التدليث. 

في إبريل في عام ١985‏ جرت مقابلة تلفزيونية في محطة 
تليفزيونية اسمها (1616915105 20عكاءء/11 102002:5) 
مع الأسقف (ديفيد جنكز) الذي يحتل المرتبة الرابعة من بين 9" 
أسقفًاء هم أكبر الأساقفة الأنجليكانيين في بريطانياء هذه المقابلة 
أثارت زوبعة من الأسئلة اللاهوتية.. لأن الأسقف (ديفيد جنكز) 
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- والذي تستطيع أن تقول عنه (هرطوقي) - قال: إن ألوهية 
المسييح ليست حقيقة مسل] بها وقال أيضًا: إنه لا يعتقد بالولادة 
العذراوية"2» ولا يعتقد بقيامة المسيح من الأموات» ويعتقد أن 
هذه أحداث تاريخية لا نستطيع أن نوثقهاء وثارت الدنيا كلهاء ما 
هذا الذي يقوله القس (ديفيد جنكز) وهو أحد أكبر أربعة أساقفة 
أنجليكانيين في العال؟! 

فقامت صحيفة (الديلي نيوز) باستطلاع آراء واحد وثلاثين 
أسقفًا من تسعة وثلاثين أسقفاء الذين هم مجموع الأساقفة 
الأنجليكانيين الكبار.. واحد وثلاثون أسقفا شاركوافي الاستطلاع» 
الذي كان موضوعه: ما هو رأيك في آراء القس (ديفيد جتكز)؟ 
إضافة إلى بعض الأسئلة المتعلقة بهذا الملوضوع. 

ثم نشرت نتيجة الاستطلاع في (الديلٍ نيوز) في عددها الصادر 
في ١185/7/75‏ فاذا كانت النتيجة؟ 


م ا له ا ل 0 ويعتيرها معجزة للمسيح 


020100 
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ماذا يقول أغلب الأساقفة الأنجليكانيين الذين تستطيع أن 
تقول عنهم بعد قليل: إنهم هراطقة؟ ! 

١١3‏ فقط من الأساقفة ال »"١‏ أصروا على أنه يجب على 
اللتسبحيينق أن يعتروا اسبح إنا وإقببانا مًا. 

143 منهم قالوا: يكفي أن ينظر إلى المسيح باعتباره الوكيل لله. 

43 أساقفة من هؤلاء شككوا بفكرة قيامة المسيح من الموت» 
وقالوا إنبا سلسلة من التجارب والمشاعر التي أقنعت أتباعه بأنه 


كان حي في وسطهم. 
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١5 ][‏ منهم_يعني أقل من  /5٠‏ قالوا: المعجزات المذكورة 
في العهد الجديد كانت إضافات ألحقت بقصة يسوع فيم| بعد. 

لكنك - وباختصار - تستطيع أن تقول عن هؤلاء جميعًا بأنهم 
هراطقة» لذلك أنا لن أطالبك بالرد عليهم. 

في عام 517١م‏ عقد مجمع (بيزو)» وكان القسس الذين 
يتكرون التثليث أكثر من الذين يثبتون التثليث.. لأن المنظم لهذا 
المؤتمر كان هو الحركة المعادية للتثليثء التى كان يقودها الطبيب 
المشهور (جورجيو بندراثا). 

تستطيع يا أستاذ_باختصار أن تقول عن هؤلاء جميعًا هراطقة» 
لذلك لنترك الحراطقة وغير الحراطقة وهلمٌ نعود إلى النصوص. 

حضرتك تقول: إن النصوص تحدثت عن التثليث» وأنا 
أساللفب آي ؟ 

فتقول: الكتاب قال عن الله : «قدوس فدوس قدوس»). 
هل قولي: (قدوس قدوس قدوس) يعني أني أتحدث عن ثلاثة 
شخصيات حلت في شخصية واحدة؟! من الذي قال هذا؟! أنا 
متحدون في الجوهر؟! 

هذه الطريقة في الاستدلال لا تقبل أستاذي الكريم» وإذا كانت 


وو 68ر34 يجن _ 
هذه الطريقة تصلح في الاستدلال؛ فقد وردت كلمة (قدوس) 6٠‏ 
مرة مفردة فهي تفيد التوحيد إِذَاء 4٠‏ في مقابل ١‏ التوحيد يغلب 
التثليث» هذا إذا كانت هذه الطريقة تصلح أصلاً في الاستدلال وفي 

- مثلاً في إنجيل لوقا :)7١/7(‏ «صرخوا قائلين: اصلبه 
اصلبه)» فاذا كان قصدهم؟ هل قصدوا: اصلبه مرتين؟! لا لا.. 
أبدَّايا أستاذء لا أحد يفهم هذا الفهم. 

- في إنجيل يوحنا )١5 /7١1(‏ قال المسيح لبطرس ثلاث مرات 
وهويساله: «يا سمعان بن يوناء أنحبني أكثر من هؤلاء؟». ثم بعد 
قليل سأله: «يا سمعان بن يونا أتحبني؟»» ثم بعد قليل سأله نفس 
السؤال للمرة الثالثة: «يا سمعان بن يونا أتحبني؟»» فهل معنى 
هذا أنه سأله مرة عن الآبء ومرة عن الابن» ومرة عن الروح 
القدس؟! 

أقول: لاا يا أستاذ» ليس ببذه الطريقة تثبت العقائد» فالعقائد 
نقيت بض صرح واضصح” 

ا ل 5 7 2 لد سحٌُ بر عبر 

مثلا عندنا في القرآن الكريم يقول الله: مِإإِنَّ إتهكر لود * 
[الصافات: 14]. فهذا نص قاطع في دلالته. ومثله: موقل هو آللّهُ 
أحَدٌّ #6 [الإخلاص: »]١‏ نص واضح في دلالته. 

نحن نريد النص الواضح الذي يقول المسيح فيه بآن الله ثلاثة 


فيل د 4 0901 ١/2800‏ 34 125 
أقانيم» أمنا النصوصن الجن تتحدث عن الآبء والنصوص الى 
تتحدث عن الابن» وتلك التي تتحدث عن الروح القدس. فهي 
كثيرة جدَاء لكن هذا لا يعنى أنها تتحدث عن ثلاثة آلهة حلوا في 

والسؤال أستاذي: أين تحدث المسيح 2 مع التلاميذ عن 
الثلاثة آلحة؛ الذين اجتمعوا في إله واحد؟ 

لقد قلت كلمة استغربتها جدًا؛ قلتّ: إن الشعب اليهودي كان 
يؤمن بالله في ثالوثه! مع أني قرأت لك ما يقوله (برسوم ميخائيل) 
في (موسوعة الحقائق الكتابية) صفحة 1 ».١5‏ إذ يقول: «إن الناس 
ماكاثوا يعرفون شيا عن التثليث قبل المسيحيةاء ويقول: (إن الله 
لم يكلفهم بذلك)». 

وأنا أسأل: أيخ قال البهوة بالتعليف ا رومض تركرا الغليق؟ إذا 
كان اليهود يقولون بالتثليث؛ لآنهم يعرفونه من كتابهم ويعرفون أن 
الآنياء يدعوة إل الظلية؟ فم تركوه؟ 

أريد أن أعرف: أي مجمع من مجامع اليهود ناقش قضية التثليث؛ 
ثم اتخذ حماقة رفض التثليث؟! لا أجد شيئًا من هذا. 

الأستاذ الكريم يركز على لفظة (ألوهيم) التي هي صيغة جمع 
التعظيمء بين| (بوه) صيغة عادية» فيقول: ألوهيم هذه تفيد التثليث 
لأمها صيغة جمع. 


اا 

و فيز 34 يوجن / 

لايا أستاذ؛ لفظ (ألوهيم) في الحقيقة تعبّر عن مدرسة؛ كانت 
تكتب الكتاب المقدسء وتستخدم كلمة (ألوهيم) في حديثها 
عن الله هذه المدرسة ‏ يا أستاذ ‏ اسمها (المدرسة الألوهيمية)؛ 
ولو رجعتّ إلى نظرية المصادر الأربعة المعروفة في كتابة التوراة؛ 
ستجد أن العلماء يقولون بأن هناك أربعة مدارس ساهمت في كتابة 
التوراة. 

الملارسة الأول اسمها الدوسة البهريةة هذه مدرسة كانت 
تستخدم دائ] في حديثها عن الله لفظة (يهوه)» وهي مدرسة كانت 
موجودة بعد داود وسليان .في القرن الثامن قبل الميلاد» فهذه 
المدرسة كانت تستخدم لفظة (يهوه). 

ثم جاءت مدرسة أخرى تسمى: (المدرسة الآلوهيمية) [هذه 
مدرسة كانت تستخدم دائم! في حديثها عن الله لفظة (ألوهيم)]» 
وبالمناسبة العلاء .يا أسثاذ - يعترفون بنظرية المضادر الأربعة 
من بينهم نسخة الرهبانية اليسوعية التي كتبها الآباء البسوعيون» 
ويقولون: إن معظم سفري التكوين والخروج كتبه المصدر 
(الألوهيمي)» ويذكرون أن هذا المصدر ساهم أيضا في سفر 
العدد. 

والمصدر الثالث: مصدر سفر التثنية» والرابع: المصدر 
الكهنوق. 
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فالمدرسة الألوهيمية كانت تعبر عن الله دائ) بكلمة (ألوهيم)؛ 
بين| ثمّة مدرسة أخرى كانت دائ| تستخدم لفظة (يبهوه)» فلهذا 
السبب أحيانًا الكتاب المقدس يستخدم (يهوه)» وأحيانًا يستخدم 
(ألوهيم)؛ وذلك لا يعني تغاير المعنى. 

قتعلا قد أناسا حيورة .دان أن يقر لوا : «قال الله عز وجل». بينا 
هناك آخرون يقولون: 0 
آخره و بمعنى آخر: إنما هي طريقة اعتاد الناس عليها في التعبير عن 
الله 0 

نقطة أخرى حول مسألة الاستدلال بنص«قدوس قدوس 
قدوس». إذا كان الآب وّصف بأنه قدوس. والابن وُصف بأنه 
قدوسء والروح القدس سك بأنه قدوسء فأيضًا هرون وصف 
في الكتاب المقدس بأنه قدوسء يقول المزمور(7١٠/7١):‏ «هارون 
قدوس الرب». 

ذا ليس كل من يوصف بأنه قدوس يكون هو الله. 

جاء في سفر حبقوق (7/ ”7): «والقدوس من جبل فاران»» 
أي سيأتي القدوس من جبل فارانء فالمسألة لا تعني - بشكل من 
الأشكال دأ كلمن زصف يوطقف وصفيهالله. ل أنديكوة 
جزءًا من الإله. َ 


املشفهههكهكه 
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في سفر المزامير يقول: «الله 0 ل ل 
القضاة: «الله»» فهل معنى ذلك أنهم (الله). لآ نهم وصفوا بصفة 
الله [؟! لايا أستاذء ليس هكذا تثبت العقائد 

أيضاذكرت_أستاذي_قصة أخر 0 55 يوس )كان 
يقاتل بسيف (قسطنطين)» وهذا الكلامغير صحيح يا أستاذ. لأن جمع 

نيقية) الذي حكم بطرد (آريوس) وهرطقة (آريوس) وحرمان 
(آريوس)؛ كان في الحقيقة تحت إشراف الامبرطور (قسطنطين). 
لكن دعني أقول لك شيئًا؛ (قسطنطين) اضطر أمام الكثرة 
الكاثرة [الموحدين] أن يجاري (آريوس) وأن يطرد أثناسيوس 
نيه إلى ارتسا لآث. الأغلبية الى كاتف فى ملكت أغلبية 
الأساقفة» أغلبية عكار اربربين آان يقولون بقول الأسقف 
آريوس الموحد الذي ينفي التثليث وينكر ألوهية المسيح]. 
حضرتك : تقول بأن ذلك [أي القول بالتوحيد] كان في فترة 
صغيرة محدودة, لاا يا أستاذ أستطيع أن أقولبأن التعلبيق بدا مخ 
هذا التاريخ فقطء وإلا فأين تحدثت النصوص عن التثليث؟ وأين 
قال المسيح بأن الله ثلاثة في واحدء وواحد في ثلاثة؟ فأنا قرأت 
)١(‏ في بعض الأحيان يطلق الكتاب المقدس مجازيًا لفظ الجلالة (الله) على أنبيائه الذي 
يبلغون رسالته» أو على القضاة الذين يحكمون بشرعه. وذلك كنوع من التكريم لهمء 
ولا يعني هذا ألوهية على الإطلاق» وهذا الإطلاق مفهوم تمامًا ومشهور عند دارسي 


2222222 
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الكتاب المقدس. ولم أجد التثليث حتى في خاتمة انجيل (متى). 

إذَا - يا أستاذ - أعود إلى السؤال الذي طرحناه في هذه المناظرة: 
هل التثليث عقيدة المسيح أم عقيدة المجامع؟ التثليث عقيدة المجامع 
لا اختلاف في هذاء لكن هل أخذته المجامع من المسيح» أم من 
الوثنيات؟ هذا الذي نريد جوابه. 

فإذا أثبت الأستاذ بأن المجامع - التي قالت بالتثليث- أخذته 
من كلام المسيح؛ فأنا أول من يقول با قال به المسيح2 » وإذالم 
يجد الأستاذ في كلام المسيح دعوة إلى التثليث؛ عندها سأحدثه كيف 
قالث الوثنياث السايقة غل المسيحية بالتثليث»:وأن هذا الذئ قالته 
المجامع لم تجده في كلام المسيح» وإن نقلته من الوثنيات السابقة. 

إذا مرة أخرى؛ أكرر السؤال عنوان المناظرة: هل التثليث عقيدة 
المسيح؟ أين قال المسيح بأن الله ثلاثة في واحد؟ 


رحد ريل شطصل ٠١‏ 


اا 
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تعن 84امه كود 17 

شكرًا عزيزي الشيخ منقذ.. 

أولا: أتيت لك بالنصوص. ولكنك ل تجبني بشيء» وتجاوزتهاء 
ومررت عليها مرور الكرام» فعلى سبيل المثال: إشعياء (58 / )١7‏ 
تجاهلته» وأنا أطالبك أن تعلق عليه. 

ثانيًا: لقد قلت بأن آباء الكنيسة الأوائل لم يعترفوا بالثالرث. 
وتحدثت عن مجمع عقد قبل عشرين أو ثلاثين سنة؛ وتكلم 
فيه الأسقف (ديفيد جنكز) وقال: إنه لا يعتقد بولادة المسيح 
العاراويةه واد يصدق بقاءة امسوح: وه بادهوات السيخ, . فكيف 
يكون نسيدما أصلا؟ ماه و الفرق ينه وبين المسلم؟ لرها المسلم 
أفضل منه لآنه يعترف بولادة المسيح العذراوية. 

فهذا لا تعده مناء هذا دخل خلسة وسط شعب الله وحسب 
مناء ولكنه ليس مناء وهذا ينطبق عليه وعلى الآخرين الذين يتكرون 
لاهوت المسيح؛ روات رس تارب كل مدهيةه و كل فين 
وفي كل شركة» وفي كل منظمة» تجد فريقًا مؤيدَاء وفريقًا معارضاء 
حتى في الإسلام هناك من يؤيدون» وهناك من يكفرون البعض» 
وهناك من يلتزمون بالنصوصء وهناك من يهاجمون النصوص 

لذا لابد أن يكون عندي استنارة بالمعرفة» فعندما أجد نضا 
واضحًا فليس من الحكمة أن أرفضه وألتحق بالفريق المعادي. ولكن 
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ينبغي لي أن أنظر إلى النص وأفحصه وأفكر فيه ثم أعطي ردًا. 

إذا اختلف الفريقان؛ فأنا مر جعى هو الكتاب المقدس» فمر جعى 
لبس البابا قكرة نوو لا غرف يقول الت ف مومو ين 147 1)الامنراج 
لرجلي كلامك ونور لسبيلٍ»» هذا هو مرجعيء وهذا هو سندي؛ 
وأنا لا أخحذ بكلام 5 لآنه ضد الكتاب. 

لقد ذكرت عدة أسماء» وهؤلاء سحب بلا غيوم؛ صخور في 
موائد الكنيسة؛ لهم صورة التقوى. وهم ينقلون قوتهاء هؤلاء قش 
أمام كلمة الله» فنا مرجعي هو كلمة الله. 

قلت تعليقا على قول الملائكة: «قدوس قدوس قدوس». 
ليس فيها إشارة إلى القالوت»لآنك | إذا ناديتني قائلاً ؛(رافت رافت 
رأفت)؛ فإن هذا لا يعنى أن هناك ثلاثة (رأفت). 

لقن هناك فرق ين عاتقرله أذكه وما وله الله فسيدما أقول 
أنا وتقول أنت؛ فهذا لا يعني شيئًاء لكن عندما يتكلم الله فينبغي 
علينا أن نلتفت. كما يقول الكتاب: «ليتك أصغيتٌ لوصاياي, فكان 
كنهر سلامك)». 

وعندما يقول الكتاب: «اصلبه اصلبه». فهذا إشارة للتأكيد» 
وليس معناه: اصلبه مرتين» فهذا نوع من التأكيد» وعندما يقول 
الكتاب: « سمعان سمعان سمعان)2'7 ثلاث مراتء فهذا لا يعني 


سر تسا سواه رار 


هلتلشفففهفهه 


وو 6( 34 بهن اه 
أن هناك ثلاثة (سمعان)» ولكن هناك حقيقة ينبغى أن يتذكرها 
سمعان. 


أنا كرجل قارئ لكلمة الله أجد فرقا كبيرًا بين قول الكتاب: 
«سمعان». وبين قوله: «بطرس)»). فكلمة الله لا تفسر هكذاء ولكن 
الذين صارت لحم حواس مدربة يفرقون بين سمعان وبطرس» 
فلاذا قال المسيح لبطرس ثلاث مرات: سمعان؟ والجواب: لأن 
سمعان بن يونا أنكره ثلاث مرات» هذا المعنى هو تفسير: «سمعان 
سمعان سمعان)»). 

(برسوم ميخائيل) أو (أسد رستم) عندما يتفق هؤلاء مع كلمة 
الله؛ فآنا أتفق معهم» ولكن عندما يختلفون مع كلمة الله فأناا ضدهم» 
وضد كل ما يختلف في الفكر مع كلمة الله» فالمرجع الأسامبي هو 
كلمة الله؛ وليس (أسد رستم)» وليس (برسوم ميخائيل)» و ليس 
(ديفيد جنكز)؛ وليس حتى (البابا شنودة)» وليس (البابا كرولس)» 
وليس (منيس عبد النور)» ليس أي واحدء ولكن المرجع الوحيد 
لي هو كلمة الله وأعلم أن كلمة الله يفسر بعضها البعضء يقول 
الكتاب: «قارنين الروحيات بالروحيات» [رسالة بولس الأولى 
لكهل كووفوس 117/0 

قلت بأنك لم تجد نصًا واحدًا في كلمة الله يدل على التثليث» 
وللرد عليك نقول: الكتاب المقدس يقول: «فاذهبوا وتلمذوا 
جميع الأمم إماذا نفعل؟1 وعمدوهم [كيف نعمدهم؟ هل بأسماء 
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الآب والابن والروح القدس؟ لا.. إذا كيف؟! باسم الآب والابن 
والروح القدس» [متى ( .])١19/78‏ 

و في رسالة يوحنا الأولى (© / 7) يقول الكتاب: «فإن الذين 
يشهدون في السماء هم ثلاثة: الآب والكلمة والروح القدسء. 
وهؤلاء الثلاثة هم واحد).. البس هذا الدليل 15فكا؟ 

أخونا الشيخ منقذ أريدك أن تعلق على إشعياء (58 / ))١5‏ 
وعلى ما جاء في متى (/7/ ».)١9‏ و كذلك ما جاء في رسالة يوحنا 
الأولى (0 / 7) أن الذين يشهدون في السماء هم ثلاثة الآب والكلمة 
والروح القدسء وهؤلاء الثلاثة هم واحد. 

عزيزي» دعني أقول لك بعض الأشياء: نحن نعرف أنه ليس 
من الحكمة أن ينتمى واحد مثل (آريوس) كما انتمى (قسطنطين) 
وساعه ول الذوع السوضى أو ال الاقاء الي اندها أضيدف 
الديانة المسيحية هي دين الدولة؛ دخل الحراطقة» ودخلت الأفكار 
المغلوطة ضد الكنيسة وقسطنطين لم يكن ثابثًا على إيهانه» ولكن 
كان وجلا سِياسيًاء هرة يؤيد (اتتاسيوس)» وهرة يويك (اريوس): 

عزيزي.. الكثرة ليست علامة على الحق» فعندما نقول: إن أكثر 
من مليار و١٠٠٠‏ مليون شخص لا يؤمنون بالإسلام أو بالمسيحية؛ 
فهذا لا يعني أن الإسلام أو المسيحية حق أو باطل» هذا لا يمثل 
شيئاء العدد ليس له دلالة على الحق. 

ولكن أنا كرجل مسيحي؛ مرجعي الأوحد هو كلمة الله ف) 


٠‏ كك 

و 618( 34 يتاجن 7 
يتفق مع كلمة الله فهو معي والذي يختلف مع كلمة الله فهو ضد 
المسبيح وضد الله وضدي وضد المسيحية» لذلك ينبغي أن يكون 
الكتاب هو ازيمم #اسواء كدت ميل أم كنك مبديتتا: 

عندما نختلف في أمر ما؛ فمرجعنا الكتاب المقدس» وليس 
لنا علاقة ببؤلاء الجهلاء الذين يرفضون لاهوت المسيح» والذين 
قالوا: إن المسيح لم يولد من عذراءء ولم يقم من الأموات» هؤلاء 
ليس لحم علاقة بالمسيح» وليس لم علاقة بالمسيحية كى] قلت. 

ولكن أعيد وأكرر: عندما يقول الكتاب المقدس في رسالة 
كورنثوس الأولى في الإصحاح (235. أن المسيح مات وقام حسب 
الكتب في اليوم الثالثء فأنا تابع لهذا الكلام» وعندي آلاف الشواهد 
تؤكد قيامة المسيح» وعندي آلاف الشواهد تؤكد ميلاد المسبيح من 
عذراء. 

أنا عندي آلاف الشواهد وآلاف الأعمال التي فعلها المسيح 
وتؤكد أنه هو الله وهؤلاء أنا أصفهم بالجهلاء» لأنهم ليس لهم 
علم بكلمة الله» لذلك يقول الكتاب: «بل الأحمق إذا سكت حسب 
حكيهم» [الأمثال .])78/1١١/(‏ 

عزيزي - الشيخ منقذ ‏ أريد ردًا على الشواهد الثلاث إشعياء 
(50)» متتى (78)» رسالة يوحنا الأولى (0). 


رحد ريل شه ٠»‏ 


1 تت 00 


095834 84 لمجالا هاتس/ع ١‏ 

لا أدري» هل أبدأ من أول كلامكء أم أبدأ من آخره؛ مع أن 
الأخير هو صلب المناظرة» وما كان قبله كان في الحقيقة نوعًا من 
(التسخين)؛ فدعنا نرجع قليلا للتسخين» وبعد ذلك ندخل في 
موضوع المناظرة. 

أستاذي الكريم» قلتّ: إذا خالف (برسوم ميخائيل) و (أسد 
رستم) كلمة الله؛ فمرجعنا كلمة الله» لكنهما لم يخالفا في مسألة 
موجودة في كلمة الله» ف (أسد رستم) يقول بأنه انضم إلى آريوس 
الأساقفة.. لماذا ضلوا؟ ماهو السبب؟ الجواب: لأنه لا يوجد دليل 
واضح عل التثليث في الكتاب» حتى في النصوص التي ذكرتهاء كا 

عندما يقول (جيمس أنس) أن أغلب الأساقفة كانوا آريوسين 
اذا أكثر الأساقفة كانوا آريوسيين؟ هل يعقل يا أستاذ أن تكون 
غالية السيحية ق زم من الأزماف مق الؤؤاذ» لين منتفولة آن 
يكو الزوان هو الأغلب» غمومًا آنا سأغلق هذّة المسألة فل غلينا 


و 3406 بوو؟ _ مطل روه _ل 
الأستاذ الكريم يقول: هناك ثلاثة نصوص. وأوضحهم صراحة 
في الدلالة على التثليث النص الذي قاله أخيرًا: «فإن الذين يشهدون 
في السماء هم ثلاثة: الآب والكلمة والروح القدس. وهؤلاء الثلاثة 
هم واحد). ويؤسفني أن هذا النص ليس من كلام المسيح» بل من 
كلام يوحناء إذا هو خارج موضوع المناظرة» لأن الموضوع هل 
التثليث عقيدة المسبيح ‏ وليس عقيدة يوحنا ‏ أم عقيدة المجامع؟ 
لكن لنفترض أنه من كلام المسيح» فقد فتحت نسختي من 
الكتناب المقدس عل رسالة يونا الأولى (2 /7)ء وسآقرأ لك 
الموجود فيهاء يقول: «والروح يشهد لأن الروح هو الحق» والذين 
يشهدون ثلاثة: الروح والماء والدم, وهؤلاء الثلاثة متفقون). 
فأنا لا أجد عبارة: «فإن الذين يشهدون فى السماء ثلاثة: الآب 
والكلمة والروح القدس». فهذه العبارة ليست موجودة في النسخة 
التى بين يدي» هذه النسخة أنجزها الآباء اليسوعيون» واسمها 
(الرهبانية اليسوعية)» وأعظم النسخ العالمية تتبع هذه الترجمة. 
عندي ترحمة أخرى» اسمها (الترحمة العربية المشتركة)» ليبس 
فيها هذا النضص أيضاء.. شىء عجيب جدًا!! اذا لا أجد هذا النص 
في (الرهبانية اليبسوعية)؟ لماذا حذفوه من (الترحمة العربية المشتركة) 
إن أغلب النسخ الكتابية ليس فيها هذا النص» وسأضع رابطا 
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لمخطوطات الكتاب المقدس ونسخه بمختلف التراجم العالمية) 
والرابط لهذه الفقرة بالذات حتى تتأكد. 

ستكشف عندما تق رأهذا الرابط (سنط:ة/ سدسم جمجهاة/ :جا) بأن 
الأصول اليونانية لم يكن فيها هذا النص» ستكتشف أن ثلاث نسخ 
يونانية حذفت هذا النصء» وواحدة فقط هي التي أبقته» ستكتشف 
أن القديس (جيروم) لم يثبت هذا النص في نسخة (الفوجحاتا)» 
وستكتشف أن أغلب النصوص الإنجليزية» ما يقرب من نسبة ٠‏ 
إلى '' ليس فيها هذا النص. 

لماذا حذف هؤلاء جميعًا هذا النص المهم, لماذا حذفته النسخة 
الى بين يدئ" فأببحث عن 'النضن الذى استشهدت به في رسالة 
بمكا قا حرسي 1ك جزل جو لهج 

وفي الجواب: يقول العلاء: هذا النص غير موجود ني أي 
مخطوطة يونانية قبل القرن الخامس عشر الميلادي؛ فمن أين أتوا به 
إِذا وهو غير موجود في المخطوطات اليونانية؟ فسيقولون: وجدنا 
هذا النص في ترجمة لاتينية ‏ غير (الفوحاتا) الشهيرة - ومن ثم 
أضفناه إلى الكتاب المقدس. 

وللرد عليهم دعونا نسأل: هل كان آباء الكنيسة الأوائل يعرفون 
هذا النص؟ هل استشهدوا بهذا النص؟ أقول: لا.. ارجع إلى كل 
حوارات الآباء الآوائل كحورات (أثناسيوس) وغيره وردودهم 


ههه 


9 978لا 34 رامن 7 


ع ىاع 2 


على الآريوسيين؛ فلن تجدهم يستدلون بهذا للنص أبذا أبذا. 

علاء المسيحية يقولون: خلت ردود القديس (أغستين) ف 
القرن الرابع ‏ بالرغم من مناظرته لفرقة (إيرين) المنكرة للتثليث - 
من هدا لص ود كيني عجرا روباال ف شرج هذه الرسا نه من 
رسائل يوحناء فلم يذكر في أيها هذا النصء إذا هذا النص ليس نضّا 
أصيلا.. فلاذا أدخلوه؟ 

يا أستاذ: أنا أخشى أن لو أخبرتك بأساء بعض المنكرين لهذا 
النص من المسيحيين أن تقول عنهم بأنهم هراطقة. 

فمثلاً (هورن) وهو من المتعصبين للكتاب المقدس في القرن 
التاسع عشر الميلادي» كان يقول: هذا النص محرف. 

لا جامعو تفسير (هنري واسكت) يقولون بأنه محرف. 

[)(آدم كلارك) يقول: إنه محرف. 

لا القسيس (فندر) الذي ناظر (رحمة الله المندي) في الهند يقول 
عن هذا النص: محرف. 

اذا هؤلاء حميعًا يقولون بأنه حرف؟ لأنه غير موجود في أي 
مخطوط يوناني قبل القرن الخامس عشر الميلادي» وحتى النسخ 
العربية التي بين أيديناء كالترجمة العربية المشتركة» ليس فيها هذا 
النصء فبالتالي ‏ أستاذي_لا يحسن بنا في موطن المناظرة الاستد لال 
بنص محرف أضافه بعض الناس [في الكتاب المقدس]. 
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لكن السؤال الآهم: لماذا أضافوه؟ الجواب باختصار: لأنه 
لا يوجد دليل على التثليث في الكتاب؛ من أجل هذا أضافوا هذا 
النص [في الكتاب المقدس]. 


بجح د ريل سه ٠‏ 


اا 


9 978لا 34 رامن 7 [ وها 


ب م 2 و : 
+ق/تهه 800384 0055 
حياك الله يا شيخ منقذ.. هل تعرف يا شيخ منقذ (ويست 
كارت)؟ وما قصة هؤلاء؟ 

هؤلاء الناس كانوا يؤمنون بخزعبلات» وللأسف كانوا من 
رجال الدينء وكانوا لا يؤمنون بولادة المسيح العذراوية» وكان 
هم قيمة في المجتمع» كانوا ضد المسيح وضد لاهوت المسيح. وهم 
صوت مسموع في المجتمع المسيحي. 

ظهروا عام 1855م. كانا اثنان (ويست كارتء هاورت)»؛ 
هذان الاثنان وجدا نسخة (الفوجحاتا) التي كتبها القديس (جيروم): 
وقالوا: إن نص رسالة يوحنا ليس موجوداء وإن النص الحقيقى 
ف«السحة الى تنكل عتهاء وطبعوا من تسكتهم عدد + 
نسخة» فقام رجال من الكنيسة المسيحية بمقاومة هذين الشخصين 
وأفكارهم» ولكن للأسف المجتمع المسيحي انساق وراء هذين 
الشخصين عندما قالوا: إن هذه النسخ ليس فيها الآيات المذكورة. 

ولكن وجد علماء الكنيسة بعد ذلك نسخ أقدم من النسخ التي 
تكلم عنها (ويست كارت)؛ ومذكور فيها أن «الذين يشهدون في 
السماء هم ثلاثة»» فهذا النص موجود في نسخ أقدم من التي استشهد 
بها (ويست كارت). ٍ 

أنتَ تقول: لم يستشهد بها أحد من آباء الكنيسة الأول» دعني 
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أجيبك: التاريخ يذكر أن كثيرًا من أئمة الدين اللاتينيين استشهدوا 
بهاء ومنهم (ترتليان) في القرن الثاني و (كبريانو) في القرن الثالث 
و(ارنيموس) في القرن الرابع» والأساقفة الأفريقيين في أواخر 
القرن الخامسء» فقد استشهد بهذا النص من رسالة يوحنا حوالي 
٠‏ أسقف في القرن الخامس والقرن السادسء استدلوا حميعًا 
بهذا النص» وأجمعوا على وجوده. 

لقد طبع (ويست كارت) هذه النسخ اعتمادًا على الرأي العام؛ 
ولم يرجع إلى النسخ الأساسية التي نستشهد بهاء بل إنه يوجد أكثر 
من 506٠6٠‏ مخطوطة تتكلم عن هذا الأمر. 

ومن المخطوطات التى حذفتهذاالنص؛المخطوطةالسينائية27, 
وظلاهالتخطرط وجدوها ل سيد القرانة :»اموب لكر : 
الأخطاء التي مباء ثم أخذها أحدهم عندما زار سانت كاترين» 
وباعها لقيصر روسياء ومن هنا بدأت المشاكل. 

إِذا يوجد آلاف النسخ والمخطوطات التي تشهد لهذا النص» 
انحر عو انا مد الدركرن أ كر إتصاناف وان مه نابي لا 
أيضا الذين ذكروا ما يؤيد صدق كلامي. 
)١(‏ المخطوطة السينائية التي يزدريها القس هي إحدى أهم مخطوطتين للكتاب المقدس» 


إة يعد العلراء آنا واللممخطورطة الفاتيكانية كتبنا في القن الرابع الميلادي؛ فهم| أقدم 
مخطوطات الكتاب المقدس» وقد وجدها العالم الآلماني تشندروف في دير ناتيت 


كاترين في سيناء» وقد وضعها الرهبان - لجهلهم بقيمتها - بين أوراق أعدوها للتدفئة» 
فأخذها ثم أهداها لملك روسيا سنة 1809م. 


امللمشههههكهكه 
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ذكرت- أستاذئب بآن (ترتيليان) اسشهه مبذا التضص» وى 
الحقيقة هذا الكلام غير دقيق» ويؤسفني أن أقول ذلك. 

ترتيليان في رسالته التي رد فيها على (برخيسياس) قال بالحرف 
الواحد ‏ وهذا الكلام تستطيع أن تزاجعه في كناب القس (مئيس 
عبد النور) شبهات وهمية حول الكتاب المقدس ص 277 يقول 
بالحرف الواحد: «كتب ترتيليان رسالة رد على (برخيسياس) 
بخصوص الروح القدس فقال: إن المسيح قال: إن المعزي يأخذ 
بماليء كنا أن الاين أخل مما للآب: فارتباط الآب بالابن» والابن 
بالباراقليط يدل على أن هؤلاء الثلاثة أقانيم هم واحد.ء ولا شك 
أن هؤلاء الثلاثة هم واحد في الجوهر). 

هذا هو كلام ترتليان» وهو لم يقل: جاء في رسالة يوحناء وم 
يقل: جاء في الإنجيل» بل من الواضح جدًا أنه يقول من عنده ما 
يفيد أن هؤلاء الأقانيم الثلاثة هم واحدء فهذه العبارة ‏ أستاذي - 
ليس فيها استشهاد بالنص. 

أنالم أقل: هذه العبارة لم يقل مها أحد قبل القرن السادس عشرء 
أنا لم أقل هذا يا أستاذ» إن| أقول أن هذه العبارة رددها (ترتليان)» 
فهو أول هن ذكر:غبارة النتلبك» عو أول إثسان وودت عل لسائه 
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كلمة (تثليث)» والسؤال: هل أخذ ترتليان هذه العبارة من الكتاب 
أم هي من عنده؟ 

(ترتليان) في كلامه عن التثليث لم يشر بأنه يستعين بالكتابء أو أن 
هذه العبارة موجودة في الكتاب. فهذه هى النقطة التى نختلف عليها. 

عضر فك اكت السناتية الى وجابوها 3 ملييعة القرامةه 
وآنالأشآلك يا أنكاف د هل الشبيطة النينائة موجره فبهاهذا النص؟ 
أقول: لا.. فهذا النص ليس موجودًا في المخطوطة السينائية؛ بل لا 
يوجد في أي مخطوطة يونانية قبل القرن الخامس عشر الميلادي. 

هل هذه الفقرة موجودة في (الفوجحاتا)..لا.. فلماذا حذف 
القديس (جيروم) هذا النص في (الفولجاتا)؟ وقد كتب لمصلحة 
الشعب اليهودي بأمر من بابا الكنيسة؛ لماذا لم يضع هذا النص؟ 
باختصار لأن القديس (جيروم) لم يكن عنده علم بهذا النص. 

من من آباء الكنيسة نسب هذه الفقرة إلى الكتاب المقدس» 
فقال: جاء في الكتاب. أو: قال يوحناء أعطني أي دليل على أنهم 
كانوا ينقلون نصًا من الكتاب؟ 

أنا لم أنكر أن هذه الفقرة موجودة في الترجمة اللاتينية» بل 
قد قلت هذا هرد فليل» لكن يا أسناق البس غرييًا أن تحت 
أنا وأنت مثلاً عن آية في القرآن؛ فنجدها في النص الإنجليزي 
هكذا: «الحمد لله رب العالمين والإنس والحان»» فعبارة «والإنس 
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واخادا وجدلاها في الارجهةه اد لجايزية تفط روعي صن مرجرده 
ل ا د وه 
سبشيد. يه غل أحد من المسلمين في الدنيا؟ والجواب: طبعًا 
لبا دلرو العرية لح لعا 01 

يهمنى الترجمة الإنجليزية ولا الإيطالية» إنم) مهبمنى اللأصل العربي. 

أستاذي.. أنا أكلمك خخ يوسخناء وأبآلك: خل كمه يوسدنا 
هذا؟ لاذا لم تكتبه الأصول اليونانية؟ لاذا لم يكتبه القديس 
(جيروم)؟ لماذا وافقوا عموم الناس وحذفوا هذا النص من نسخة 
الرهبانية البسوعية التي استغرق منهم إعدادها مائة وعشرين 
عامًا؟ لماذا وافقوا عموم الناس في حذفها؟ هل هم أناس يبيعون 
دينهم بالرخيص؟ لا يا أستاذء فالقضية قضية أصالة» فقد حذفوه 
لأن هذا النص غير أصيل. 

القسيس (فندر) الذي وقف يكافح وينافح عن المسيحية في 
الهند يعترف في مناظرته مع (رحمة الله الهندي) بأن نص رسالة 
يوحنا مقحم في الكتاب.. فهل هو أيضًا من المغروسين المختلسين 
من الكنيسة؟ لا أبدًا يا أستاذ. هؤلاء علماء أجلاء» لكن كلما 
استشهدت لك بواحد من هؤلاء قلتّ: إنه لا يصلح وإنه من 
الحراطقة؟ يا أستاذء هؤلاء وجدوا أن هذا النص غير موجود [في 
الأصولء» فحذفوه واعترفوا بتحريفه]. 
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ب لسر 0 ليس فيها ٠‏ هذا النصء )0 غير 
القديس 5-8 بأمر من 5 إنه أحد أكبر علماء القرن " 
الميلادي» فلاذا حذف القديس جيروم هذه العبارة؟ 

والجواب: لأنها غير أصلية» ولذلك فالذين ردوا على 
واحد منهم ذكر هذا النص وعزاه إلى الكتاب المقدس.. لأنه نص 
غير أصيل. 

وأكرر: إن غالبية الطبعات اليونانية [الحديثة] ليس فيها هذا 
النص» لآنه نص غير غير أصيل» أنا عندي أربع نسخ من الكتاب 
المقدس. ثللاث منها حذفوه» وواحدة هي الى أبقته» فر حمة ة العالم 
الحديد حذفته» الرهباتية البسوغية -حذقته» الترححة العربية المشتركة 
أيضًا حذفته. 

باختصار أستاذي: لماذا حذف هؤلاء جميعًا هذا النص؟ 

والجواب باختصار؛ لأنه غير موجود في المخطوطة 
السكندرانية» غير موجود في الفاتيكانية» غير موجود في السينائية» 
غير موجود في الفولحاتاء غير موجود في أي مخطوط يوناني مكتوب 
قبل القرن الخامس عشر الميلادي. 

فلماذا أضافوا هذا النص في الكتاب؟ لأنهم وجدوه في ترجمة 


9 268 34 ي#ون ا هه | 
لانبنية ولت الترحهة الآشين- كنك القرت المبلادي الناى: 
إذا هو نص أدخله المترجم» وهو غير موجود ني الأصول. 

وأكرر السؤال: هل نقل ترتيليان هذه العبارة من الكتاب؟ 
لا أبداء ترتليان كان يقول كلامًا من عنده» ولا ينسبه إلى الكتاب» 
لصاو لك دم الذي رفوه ترالياره جر | من كلام اللهاتبار اك وتعان» 

حضرتك قلت لي في مناظرة سابقة: إنك لا تعترف إلا 
بالأصولء كنت تقول لي في حديثنا عن العهد القديم؛ إذا وجدته 
في العبراني أنا أؤمن به» وإذا لم يكن النص في الأصل العبراني أنا لا 
أؤمن به وبالنسبة للعهد الجديد؛ فإذا كان النص موجودًا بالأصل 
اليوناني؛ أنا أؤمن به» وإذا كان غير موجود؛ فأنا لا أؤمن به. 

فهذه الفقرة [من رسالة يوحنا (07/5] لا تستطيع الاستشهاد 
بها وفق منهجكء وإذا كان آباء الكنيسة الأولين لم يستشهدوا بهاء 
لأنهم لا يعرفونهاء فمن باب أولى أن لا نستشهد بها نحن أيضا. 

دعونا نعود مرة أخرى إلى الموضوع.. الحقيقة أن أول نص 
تذكره في موضوع المناظرة؛ هو ما جاء في نباية إنجيل (متى)؛ فهذا 
هو النص الأول الذي أراه متعلقًا بموضوع المناظرة؛ لأنه هو أول 
نص يذكره الأستاذ رأفت من كلام المسيح» وهو موضوعناء حيث 
ذكر متّى أن المسيح قاله وهو يتحدث عن التثليث» فاذا يقول 
المسيح عليه الصلاة والسلام حسب هذا النص؟ 


(ه5”ال 34100807044 115 

يقول: «فاذهبوا وتلمذوا جميع الأممى وعمدوهم [كيف 
نعمدهم؟! باسم الآب والابن والروح القدس» [متى(/9/7١)]‏ 

أول شيء أستغرب له يا إخوتي الكرام: أن المسيح لميقل 
هذا الكلام أبدًَا طوال تبشيره» أي في الثلاث سنين التي دعا فيها 
التلاميذ» فلم يقل لمهم هذا الكلام أبدًا أبدَّاء فهذا الكلام قاله المسيح 
قبل أن يصعد إلى السماء بلحظة واحدة» هذا إذا ثبت أن المسيح قد 
قاله حمًا. 

دعني أولاً أجزئ الموضوع إلى قسمين: 

القسم الأول: التشكيك في أن هذا الكلام قد صدر من المسيح. 

القسم الثاني: لو فرضنا أن المسيح قد قاله؛ فيا هو معناه؟ 

دعوني أبدأ بالقسم الأول: 

أولا: يا إخوة يا كرام.. هذا النص العقائدي لم يقله المسيح 
طوال تبشيره على وجه الأرضء إنما قاله قبل أن يصعد إلى السماء 
بلحظة واحدة.. فهل يعقل هذا؟! 

ثانيًا: إن هذا النص المهم جدًا جدًا لم يذكره إلا إنجيل (متى) 
مع أهميته» والعجيب أن الإنجيليين الأربعة ذكروا قصة ركوب 
المسيح على الجبحش. لكن هذا النص المهم؛ نص التثليث الوحيد 
من كلام المسيح» الوحيد الذي يستطيع الأستاذ رأفت الاستشهاد 
به هذا النص ل يرد إلا في إنجيل (متى)» أما بقية الإنجيليين فلا 


هلتلهففههه 
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يعرفون عنه شيثًا. 


بل إن مرقس حين كان يتحدث في نفس السياق عن المسيح قبل 
صعوده إلى السماء, لم يذكر صيغة التثليثء. ف| هي العبارة التي قاها؟ 
يذكر مرقس في )١5 /1١7(‏ أن المسيح قال: «اذهبوا إلى العالم أجمع, 
واكرزوا بالإنجيل للخليقة كلها», فلم يقل: الباسم الآب. والابن» 
والروح القدس». ما قال ذلك أبداء بل قال: «واكرزوا بالإنجيل 
للخليقة كلهاء من آمن واعتمد خلصء ومن لم يؤمن يُدن». 

مع أنه يتكلم في نفس السياق» وفي نفس القصة» فقد أخذ مرقس 
أول العبارةثم أكمل بكلام آخرء ول يذكرهذه الفقرة التي أوردها متى 
«عمدوهم باسم الآب والابن والروح القدس».. لماذا؟ كأن مرقس 
يراها غير أصلية. 

يقول الأستاذ (ويلز): ليس دليلاً على أن حواري المسيح قد 
اعتنقوا التثليث»» فهذه الفقرة ليست دليلا. 

ويقول (أدولف هرنك) في كتابه (تاريخ العقيدة): «صيغة 
التثليث التي تتحدث عن الآب والابن والروح القدس غريب 
ذكرها على لسان المسيح» لم يكن لها وجود في عصر الرسل» كذلك لم 
يرد إلا ني الأطوار المتأخرة من التعاليم النصرانية ما يتكلم به المسيح 
وهو يلقي مواعظ» ويعطي تعليهات بعد أن أقيم من الآموات» إن 
بولس لا يعلم شيئًا عن هذا». 


لزىما>آمل 3410080044 115 

أيضًا بعض أهل العلم» وهو الدكتور (6.1180164181) 
من يدرس في كلية اللاهوت» وكلامه موجود على الرابط التالي: 

( لمسغطهم»م- رع طتقصطاء تا مطادعء/وع تاعع 10وج ة /طمء. طه تدوعم-عنادء ز//:ماغدا) 
يقول بأن الأصول العبرانية المكتشفة لإنجيل (متى) ليس فيها هذه 
العبارة» ويرد على من زعم بأن هذه العبارة أصيلة» ويرد على من 
رفض إنجيل (متى) العبراني بأن هذه الفقرة تشكل الدليل القاطع 
على أن هذه العبارة دخيلة» لأن الأصول العبرانية التى اكتشفت 
لإنجيل متى ليس فيها هذا النص»ء ومن المعروف أن إنجيل متى 
أصله عبراني كما رجح الأب متى المسكين وكما نقل عن بابياس 
وعين غبره: 

ودعونا نتساءل: هل كان تلاميذ المسيح يعرفون هذا النص؟ 
هل كانوا يطبقونه؟ ماذا يقول النص لهم؟ يقول: «اذهبوا إلى جميع 
الأممى وعمدوهم باسم الآ والابن والروح القدس. وعلموهم 
أن يحفظوا جميع ما أوصيتكم به)» هناك عدد من المسائل أمر بها 
المسيح في هذا النص: 

المسألة الأولى: أنه أمرهم بدعوة كل الأمم. 

المسألة الثانية: أنه أمر بالتعميد باسم الآب والابن والروح 
القدس. 

المسألة الثالثة: أنه دعاهم إلى حفظ جميع وصايا المسيح. 
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دعونا نرى هل التزم التلاميذ بكلام المسيح الذي سمعوه منه 

نبدأً بقراءة أعمال الرسل )١9/١١(‏ حيث يقول: «وأما الذين 
تشتتوا من جراء الضيق الذي حصل بسبب استفانوس إتلاميذ 
المسبيح 3 امه تشتتواء» خرجوا من أورشليم.. لملذا؟ هل خرجوا أن 
ار ا الى 
ا ا يي بم اعت 

فلماذا لم يكونوا يكلمون إلا اليهود؟ لماذا لا يكلمون الرومانيين 
أو الإنطاكيين.. لماذا؟ لآنهم لم يسمعوا المسيح وهو يقول لهم: 
«اذهبوا وتلمذوا جميع الأمم) ولو سمعوا المسيح وهو يقول: 
«تلمذوا جميع الأمم)؛ لما كلموا اليهود فقط. بل لخرجوا من غير 
ضيقء لكنهم لم يخرجوا إلا بسبب الضيق. 

إن ما سمعه التلاميذ من المسيح هو دعوتهم على أن 
يكونوا داخل أورشليم وخاصة في اليهود يقول متى /١١(‏ 0): 
«هؤلاء الاثنا عشر أرسلهم يسوعء وأوصاهم قائلا: إلى طريق 
أمم لا تمضواء وإلى مدينة للسامرين لا تدخلواء بل اذهبوا بالحري 
التلاميذ من أورشليمء إذا هم لم يسمعوا المسيح وهو يدعوهم إلى 
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الخروج لدعوة الأمم [أي لم يسمعوا هذه الفقرة التي ورد فيها ذكر 
التثليث]. 

يا إخوة يا كرام.. انظروا في أعمال الرسل ٠١(‏ /38)» عندما 
ذهب بطرس لدعوة كرنيليوسء ثم رجع إلى التلاميذ» فلاموه. 
كيف تذهب إلى هذا الوثني؟ 

ولنسمع إلى الحوار الذي جرى بينهم. ماذا قال لهم بطرس؟ 
(أنتم تعلمون كيف هو بحرم على رجل يبودي أن يلتصق بأحد 
أجنبي أو يآتي إليه» أما أنا فقد أراني الله أن لا أقول عن إنسان ما: إنه 
دنس أو نجس»» فهذا رأيه الخاص» وهو لم يقل لهم: المسيح قال لنا: 
«اذهبوا لدعوة جميع الأممى وعمدوهم باسم الآب والابن والروح 
القدس»» لم يقل لهم ذلكء ولو كانوا سمعوا ذلك من المسيح لما 
غضبوا منه حين ذهب لدعوة الوثني. 

لكن بطرس قال لهم عبارة عجيبة في أعمال :)5١/٠١(‏ «نحن 
الذين أكلنا وشربنا معه بعد قيامته من الأموات ( وقصة: اعمدوهم 
باسم الآب والابن» جرت بعد القيامة من الأموات» فلئرٌ ماذا سمع 
بطرس من المسيح بعد القيامة من الأموات 1 وأوصانا أن نكرز 
للشعب». فهل أوصاهم المسيح أن يكرووا للعالية؟ كما يدعي 
متى: «اذهبوا إلى جميع الأمم)؟ لا.. بل قال: أن نكرز للشعبء إذا 


وو 68ر34 يجن 
ماسمعة بطرس يعد القيامة مع الآموات: الدغوة لتكريز للشعب» 
وليس للأمميين. 

أيضًا اتفق التلاميذ مع بولس على أن يقوموا بالدعوة في 
أورشليم مع اليهود» وأن يقوم هو وبرنابا بدعوة الغرل [الوثنيين 
الذين لا يختتنون]ء يقول في غلاطية  :)7/7(‏ رأوا أني أؤتمنت 
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[ أي بولس ] على إنجيل الغرلة [ يعني الأمم ! كما بطرس على 
إنجيل الختان [أي دعوة اليهود]». فإذا كان المسيح أمركم أن 
تخرجوا لدعوة الآمم؛ فكيف تتفقون مع بولس على أنكم تدعون 
اليهود. وأما هو فيدعو الأمم؟! 

هذا لا ريب مخالف لتعاليم المسيح» يقول بولس: «أعطوني 
وبرنابا يمين الشركة» لنكون نحن للأمم [ يعني برنابا وبولس ] أما 
هم فللختان»» فلو كانوا قد سمعوا المسيح يدعوهم لدعوة الأمم 
لخرجوا هم أيضًا لدعوة الأمم. 

المسألة الرابعة وهي الأهم: النص يقول بأن المسيح أمر فقال: 
«علموهم أن يحفظوا جميع ما أوصيتكم به). بين) التلاميذ اتفقوا 
على إسقاط بعض المحرمات عن الأمم, مع أن المسيح هنا يقول: 
«أن يحفظوا جميع ما أوصيتكم بدا بين| أسقط التلاميذ في مجمع 
أورشليم عن الآمم كل المحرمات إلا أربع محرمات. إذا هم خالفوا 
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المسيح» أو بالحري لم يسمعوا أصلاً هذا الكلام منه "» هذاما 
أقوله بخصوص عدم ثبوت هذا النص [الذي يتحدث عن التثليث 
في خاتمة إنجيل متى]. 

نأي إلى القسم الثاني: لو افترضنا أن هذا النص ذكر الآب 
والابن والروح القدس؛ فهل ذكرهم يعني بأن هؤلاء الثلاثة جوهر 
واحد؟ 

مثلاً جاء في القرآن: جل رامين َامَنْوَأ اموأ يأ ورَسُولوء 


9- 3 
200 
عر 


وَلْكتَبِ الى نَرَلَعَكَ وَسُوله. وَالحكتّب الى أنرَلَ ين َل 
َم يكذ لله وَملتيكيد. وَيه. سيو َالو آي مد صل 
صََلََابَعِيدًا ‏ [النساء: 17]» فعطفت الآية (الله» على (الرسول) 
و(الكتاب)؛ فهل معنى ذلك أن هؤلاء الثلاثة جوهر واحد؟ 
بالطبع لا. 

عندما تقول: «جاء الطبيب والمهندس والدكتور»ء» فهل 
معنى ذلك أن هؤلاء الثلاثة شخص واحد؟ بالعكس.. هذا يفيد 
تغايرهم» وليس من شيء في النص يفيد أن هؤلاء الثلاثة جوهر 
واحدء وهذا الذي نبحث عنه. 

متى يكون هذا النص الإنجيلي مشيرً إلى جوهر واحد فعلاً؟ 

والجواب: لو قال: «عمدوهم باسم الآب الابن الروح 
القدس». فلو قال ذلك من غير حرف العطف (و)؛ فهو يتحدث 


9 68( 34 يوجن 7 
عن شخصية واحدة» فحين أقول: «جاء أحمد محمد على)؛ فمعناه 
أن أخدين عمد بن غل) فيو جوغر واحده وكله لوقلث: «(جاء 
الدكتور الطبيب المهندس)؛ فمعنى ذلك أنه شخص واحد: طبيب 
ومهندس ودكتور» هو نفسه شخص واحد. 

لكن حين أقول: «جاء المهندس والطبيب والدكتور)؛ فأنا 
أتحدث عن ثلاثة شخصياتء فالنص هنا يقول: «باسم الآب 
والابن والروح القدس». ولا يقول بأن هؤلاء الثلاثة هم واحدء 
كا في رسالة يوحنا التي تقدم الرد عليها. 

حتى يتبين الأمر أيضا سأذكر لكم نضا من رسالة تيموئاوس 
الأول (0/ ١‏ (أناشدك أمام الله ( الأقنوم الأول ى) تزعم ] والرب 
القدس؟ لا.. بل قال:] والملائكة المختارين»» فهل هذا سيصبح دليلا 
على أن الملائكة أقنوم من أقانيم اللاهوت؟ وأنهم مجتمعون في شراكة 
واحدة» وبجوهر واحد؟ بالطبع لا» فوجود العطف هنا لا يقتضي 
شيئًا من المساواة والماثلة» ولا الوحدة في الجوهر. 

نص آخر نجده في سفر الخروج :)7١/1١5(‏ (فخاف الشعب 
ربه» وآمنوا بالرب وبعبده موسى»», فهل معنى ذلك أن موسى هو 
أقنوم إلهي ثان مع الرب؟ لا.. فهذه الواو الموجودة في النص؛ كى| في 
نص «عمدوهم باسم الآب والابن والروح القدس»؛ ليس لا دلالة 
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على أن هولاء الثلاثة جوهر واحد. 

ذا لو ثبت أن هذا النص أصيلء وأنه يذكر عناصر التثليث 
الثلاثة؛ فإن هذا لن يفيد أن هؤلاء الثلاثة هم جوهر واحد. وهذه 
هى القضية التى نبحث عن إجابة عنها. 


بجح ريل سص ٠‏ 


اا 


9 978لا 34 رامن 7 


4تون 96004 ذوهر كد 27 

شكرًا عزيزي الشيخ منقذ.. 

دعني أوضح لك شيئًا في دعوة المسيح المذكورة في متى 
١ :)15/5(‏ فاذهبوا وتلمذوا جميع الأمم وعمدوهم باسم...), 
أنت تقول: لو كانت الأقانيم فعلا شيئًا واحدًا لقال النص: 
«عمدوهم باسم الآب الابن الروح القدس» من غير استخدام 
حرف الواو الذي يدل على المغايرة. 

رالود عل عدر دعو تخ جرزهتا اللعوون المتكدية و النصن 
اباسم). وأنا أسألك يا شيخ منقذ: لو كانت الواو :قعل قذل عل 
المغايرة؛ فلاذا لم يقل النص: «عمدوهم دأسواءر:.0؟ لاذا استخدم 
النص الإفراد في كلمة «باسم»؟ والجواب: لأنهم غير منفصلين» بل 
هم جوهر واحد. 

قلت أيضًايا شيخ منقذ أن (مرقس) لم يكتب شيئًا عن صيغة 
التثليث «عمدوهم باسم الآب والابن والروح القدس». وفاتك 
عزيزي أن الدعوة في (متى) تختلف عن الدعوة في (مرقس)» 
فالدعوة فى (متى) للتلمذة» فأنت قرأت في متى «عمدوهم), 
وقبل أن نعمدهم ماذا نفعل؟ الجواب « تلمذوهم»». أما الدعوة في 
(مرقس) فهي للكرازة» وليست للتلمذة» فيوجد عندنا فرق بين 
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الكرازة» وبين التلمذة والتعميد. 

الروح القدس أوحى المرقس) أن يذهب التلاميذ إلى العالم 
أجمع ويكرزواء إذ من الطبيعي أن نتلمذ الناس ثم نعمدهم, فشتان 
بين مرقس )١7(‏ وبين متى (78)» لأن السبب واضح.ء وأنت للست 
يقليل خيرة كي 9 تدراك عدا الغرن. 

إذْاما ورد في (مرقس) و (متى) ل يقالا في زة نفس الموقف. فعندما 
أريد أن أعمد أحدًا باسم المسيح ؛ ينبغي أن أسأله: هل تؤمن بالمسيح 
ربًا وإاء والله الآبء والروح القدس؟ فإذا قال لي: لا؛ أقول له: 
أنت لن تصبح معمدًا إلا بعد أن تؤمن» وهذا هو ما جاء فى متى. 

لكن عندما أكرز؛ فأنا أكرز بالمسيح وإياه مصلوبّاء أي أقول: 
يسوع مات من أجل خطاياك» وقام من أجل تبرئتتك» هذه هي 
الكرازة التي يتكلم عنها (مرقس». أما التعميد المذكور في متى 
فشيء آخر» فالشخص الذي ندعوه؛ نكرز له أولآء ثم نعمده بعد 
ذلك باسم الآب والابن والروح القدس» إذا هناك فرق يا شيخ 
منقذ» وأرجو أن تكتب ذلك في المرات القادمة. 

لقد ادعيت أيضًايا شيخ منقذ أن الأصل العبراني لإنجيل متى 
ليس فيه هذا النص الذي يتكلم عن صيغة التثليث» وطبعًا هذا 
خطأء وأرجو منك أن تعطينا المرجع الذي استشهدت به ©. 


)١(‏ لقد قدم الدكتور منقذ هذا الدليل وهو ينقل كلام الدكتور (6.8801684187) في 
المداخلة السابقة. 


اهلللمشمششهك- 

و؟ 18م( 34 يجن / 

قلت أيضًا أن المبشرين بالكلمة؛ لم يكرزوا إلا اليهود فقطء 
نعم.. لأن التلاميذ كانوا خائفين من الأمم. 

حضرتك تناولت أيضا ذهاب بطرس إلى اليهود» وبولس إلى 
الأمم» وهذا في الحقيقة ليس له علاقة بإنجيل متى (758) الذي 
يتناول شينًا معيئّاء وهو العماد.. فكيف يكون العباد؟ العماد باسم 
الآب والابن والروح القدس. 

أريدك أن تعرف أنه عندما قام المسيح من القبر وأتم خدمته. 
لم يكن يصلح أن يقول للتلاميذ قبل القيامة وقبل الصليب: 
«عمدوهم)» فقبل القيامة والصليب كانت هناك مهمة التكريزء أما 
بعد الصليب؟ فهناك مهمة ثانية» وهي: اعمدوهم). 

تعال الآن أذكرك سعفن شواهد من كلمة الله الى تدل على 
النثليت: ْ 

أولاً: يقول الكتاب في مرقس :)١١ :١(‏ «وفي تلك الأيام جاء 
يسوع من ناصرة الجليل» واعتمد من يوحنا في الأردن» وللوقت 
وهو صاعد من الماء رأى السماوات قد انشقت. والروح مثل حمامة 
نازلاً عليه (إشارة للروح القدس)» وكان صوت من السماوات: 
أنت ابني الحبيب الذي به سررت». 

هنا عد إل إتسيل مركي ويه اناه بورض القالرك وفك 
واحد. فالنص يذكر: الآب الذي يشهد للابن» والروح الذي ينزل 
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ببيئة جسمية على المسيحء وأقنوم الابن أيضًا يشهد للمسيح, لا 
شك أن هذا شاهد قوي» ولا أدري كيف ستفسره» أو كيف سترد 
عليه؟ 
فم| هي البركة الرسولية؟ يقول الكتاب في رسالة كورنثوس الثانية 
١ :)215/1(‏ نعمة ربنا يسوع المسيح [أقنوم الابن! ومحبة الله 
الآب وشركة الروح القدس». وهذه أيضًا إشارة إلى الثالوث 
(الآب والابن والروح القدس). هذا كلام الروح القدس. 

أريد أن أقول لك شيئّاء لا يوجد شيء اسمه الأقنوم الأول 
ع ا ان 
جاه يعده وأقترم الروس القئصس جام ادال الزلك يميم مقا يان 
ترتيب الأقانيم. 

أرجو أن تنتبه يا شيخ منقذء وينتبه الحضور جميعًا إلى هذا 
الشاهد أيضًاء جاء في لوقا /١(‏ 70): «فأجاب الملاك وقال لها ( 
أي لمريم !: الروح القدس يحل عليك [هذا أقنوم الروح القدس]ء 
وقوة العلى تظللك [أقنوم الآب]» فلذلك أيضًا القدوس المولود 
بك يلغي بن لله اننم ال 


و؟ 0018( 34 يتاجن 7 7 
بوذا :)7١/70(‏ «وأما أنتم أبها الأحباء فابنوا أنفسكم على إيمانكم 
الأقدس مصليين ني الروح القدس [هنا نرى أن أقنوم الروح القدس 
موجود في النص» وليس بمفرده ى]| سنئرى] واحفظوا أنفسكم في 
محبة الله ([الآب] منتظرين رحمة ربنا يسوع المسيح للحياة الأبدية 
[الابن!». 

شاهد آخر ليكون ختامها مسك. فا أحلى كلمة الله وما أروعهاء 
أنا صراحة أقول مع المرنم: «لكل جمال رأيت حدء أما وصاياك 
فواسعة جدًا»» وتقول رسالة أفسس (5/ 5): اجسد واحد. وروح 
واحد كما دعيتم أيضا في رجاء دعوتكم الواحدة. رب واحد إيان 
واحد. معمودية واحدة. إله وأب واحد للكل. الذى على الكل 


وبالكلء وني كلكم). 


اج 6( 34 16 
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تحية طيبة للأستاذ رأفت ولجميع الإخوة الكرام. 

يا" أسهاذ .راقت أذكرك يعنوات المناظرة: هل العليك عقيدة 
المع تاأناسوال: اين على التمو بهذا نبور قبسي الأناب 
لم تذكر من كلام المسيح إلا نصين اثنين» الأول: «عمدهم باسم 
الآب والابن والروح القدس». وأريتك الرد عليه من جهة معناه 
ومن جهة ثبوته» وأما الثاني فهو قصة عماد المسيح التي تأتي. 

لكنك استدركت علي» وقلت: ثمة فرق بين (متى ومرقس)» 
ثمة فرق بين الكرازة والتعميد والبشارة... الخ ليس هذا هو 
الموضوع الذي أتحدث عنه سيادة القسء أنا الآن أسأل: 

هل يصف النصان موقفا واحدًا؟ الجواب: نعم إنهم|ا يصفان 
موقفا واحدا. 

متى كان هذا الموقف؟ الجواب: هذا الموقف حدث قبل صعود 
انيح إل البزاء ود قامة اسح فن الوت. 

ماذا يقول المسيح في هذا الموقف؟ الجواب: يقول حسب 
إنجيل (متى): «وأما التلاميذ الأحد عشر فذهبوا إلى الجليل إلى 
الجبل الذي أمرهم يسوع أن يذهبوا إليه فلم| رأوه سجدوا» إِذَا هذا 
يصف الموقف بالضبط عندما ذهبوا إلى الجبل. 

وما جاء في (مرقس) يتحدث عن نفس الحدث؟ لكن المسيح 


ات 

9 68( 34 يوجن 7 
يقول: «اذهبوا إلى العام أجمع» واكرزوا بالإنجيل للخليقة كلها». 

إذا اختلف الإنجيليان في ذكرهما لتفاصيل نفس الموقف؛ 
فتحدث (مرقس) عن الكرازة» و (متى) عن التعميد» فهذه ليست 
مشكلتي» هذه مشكلة أخرى أنت تضيفها إلى النصء بأن هناك 
اختلافا في وصف آخر لقاء بين المسيح والتلاميذ» فالنصان يصفان 
آخر لقاء كان بين المسيح وبين تلاميذه؛ ثم نجد أن هناك اختلافا بين 
(متى) و (مرقس)؛ فواحد يقول كلامّاء والثاني يقول كلامًا آخرًا. 

النقطة التي أريدك أن تتنبه لا؛ هي أنه لما قال (متى): «فاذهبوا 
وتلمذوا جميع الأمم»؛ قال أيضًا (مرقس) نفس الشيء» قال : «اذهبوا 
إلى العالم أجمع). إذا ما نجده في مق مع الآهر بدعوة العالم؛ هو ما 
نجده في مرقس. 

أما الثبيء الذي قاله (متى) ولم يقله (مرقس): «عمدوهم باسم 
الآب والابن والروح القدس». بينا قال مرقس: «من آمن واعتمد 
خلص.ء ومن لم يؤمن يدن»» لقد تكلم مرقس أيضا عن العاد, لكنه 
لم يذكر أن العاد يكون باسم الآب والابن والروح القدسء فهذه 
القضية هي التي أريدك أن تركز عليها. 

وباختصار.. لماذا أهمل (مرقس) هذه العبارة عندما نقل نفس 
الحدثء نفس الموقف. نفس القضية. لماذا؟ أنا أقول: لأنه لا يرى 
أصالتهاء وأنت لك رأي آخر يمكن لك أن تقوله. 
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عمومًا آنا ذكرت أشياء كثيرة تؤكد أن هذا النص لم يسمع به 
التلاميذ؛ الذين لم يطبقوه؛ إذ لم يمضوا لدعوة الأمم, ولم يخرجوا 
من أورشليم إلا بسبب الضيق» وحين خرجوا لم يدعوا اليهود. 
ولاموا (بطرس) حين تكلم مع (كرنيليوس) الوثنيء وقال لهم: إنه 
سمع من المسيح بعد القيامة أن يكرز الشعب فقط. 

والنقطة الثالثة أن المسيح دعا إلى حفظ الناموسء بين) التلاميذ 
المجتمعون في مجمع أورشليم الأول» بقيادة يعقوب التلميذ 
أسقطوا عن الأمم ذلك.. كيف أسقطوه؟! الجواب: لأنهم لم 
يسمعوا المسيح وهو يقول: «عمدوهم باسم الآب والابن والروح 
القدسء وعلموهم أن يحفظوا جميع ما أوصيتكم بها» لم يسمعوه 
وهو يدعو إلى هذه الوصية» وإلا لما خالفوها. 

الأستاذ الكريم يقول: ما الردعلى نص (إشعياء)؟ الجواب: نص 
(إشعياء) خارج موضوع المناظرة يا أستاذ» إذا أردت أن تناظر في 
موضوع: (هل تحدثت التوراة عن الثالوث؟) فمن الممكن أن نتحدث 
عنه» لكن موضوع مناظرتنا هو (هل التثليث عقيدة المسيح؟). 

عمومًا .. تقول رسالة إشعياء: «تقدموا إلي» اسمعوا هذا: لم 
أتكلم من البدء في الخفاء منذ وجوده أنا هناك والآن السيد الرب 
أرسلنى وروحه) [إشعياء .])١7/5/(‏ ما المشكلة في هذا النص؟ 
هل فيه 1ق العالاقة ضرعم سرس واسو 1ه قوق هله العيارة 


ههه 


و؟ 18( 34 يجن ٠‏ 0 
(إن هؤلاء الثلاثة جوهر واحد)؟! كل ما في هذا النص أنه تحدث 
عن الأب الام 


إذا قلنا أنه تحدث عن الابن والروح القدس؛ ف) الإشكال في 
هذا؟ هل يدل حديثه عن أفراد الثالوث في نص واحد؛ على أن 
هؤلاء الثلاثة جوهر واحد؟! 

مثلاً أقول: «حضرتٌ في المناظرة أنا وأخى والأستاذ رأفت»؛ فهل 
معنى ذلك أننا نحن الثلاثة واحد؟! عل خرة يموده لواف 
واحد يعني أن هؤلاء الثلاثة هم واحد؟! مستحيل هذا يا أستاف 
فهذه الطريقة ستلغي عشرات النصوص التي تتحدث عن التوحيد 
الخالصء» ولا تتحدث عن التوحيد الذي فيه تثليث أبدًا أبدًا. 

الأستاذ الكريم يذكر نضا آخر من كلام (بولس)» وحين كتبت 
له [على الشاشة]: «هذا ليس داخلا في الموضوع»؛ قال: «لا.. هذا 
كلام (بولس) وقد قاله بالروح القدس». 

فلنتأمل ماذا في كلام (بولس)؟ يقول: «واحفظوا أنفسكم 
في محبة الله منتظرين رحمة ربنا يسوع المسيح للحياة الأبدية».. ف) 
المشكلة؟ فهل ذكره للرب يسوع [وفق معتقد المسيحيين ]» وذكره 
للرب الآبء والروح القدس في نص واحد يعني أنهم جوهر 
واحد؟ وهل قلتٌ: إنهم غير موجودين في نص واحد؟! 

لنتبع أسلوبك في شرح تيموثاوس الأولى (5/ :)3١‏ «أناشدك 
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أمام الله (هذا الأقنوم الأول) والرب يسوع المسيح [هذا الأقنوم 
الثاني] والملائكة المختارين (هذا الأقنوم الثالث حسب أسلوبك]»» 
ل 

يعنى أن هؤلاء الثلاثة هم واحدء إذا فالملائكة المختارون يدخلون 
في الثالوث. 

وهذا الكلام نفسه يقال في نص لوقا: «الروح يحل عليك 
[العنصر الأول] وقوة العلي تظللك [العنصر الثاني] والمولود 
يدعى ابن الله [العنصر الثالث1»» فهؤلاء الثلاثة عاضر ذكروا ف 
ل ال ل 

لو قلت لك مثلا: ءامن لول يما بم أ تْرْلَإِلهِ مِن ريو 
وَالموي: 2 بأل وملكيكنهد- و وو 1 لقره 6 
ا ا 0 
صاروا ثلاثة في واحد؟ هذا مالم أجده حقيقة في النصوص يا أستاذ. 

أنا لا أسأل: هل ذكر في النصوص هؤلاء الثلاثة أم لم يُذكروا؟ 
ليس هذا ما أبحث عنه. إن| أسأل: هل تجد نصًا يقول: هؤلاء الثلاثة 
هم لاهوت واحد؟ هذا الذي أبحث عنه. 

الأستاذ رأفت فاجأني بنص غريب من إنجيل مرقسء أما 
آنا فالتعفيل باتمل فى )ص كرون وليلذ يضاف 
على دليل» يقول النص: «ولما اعتمد يسوع صعد للوقت من الماء 


لهك 

وو هار 34 يجن 
[هذا هو الأقنوم الثاني حسب زعمك] وإذا السماوات قد انفتتحت 
له فرأى روح الله نازلا مثل حمامة وآنيًا عليه [هذا هو الأقنوم 
الثالئث حسب زعمك1 وصوت من السماء قائلا: هذا هو ابني 
الحبيب الذي به سررت [هذا هو الأقنوم الأول حسب زعمك]»» 
إذا هذه ثلاثة عناصر أو أقانيم ثلاثة كلها موجودة في نص 
واحد.. وأنا أسألك: ما المشكلة؟ فمن الممكن أن تأتي لي بألف نص 
نجد فيهم عناصر التثليث» لكن ليس هذا ما أبحث عنه» أنا أبحث: 
أين جاء أن هؤلاء الثلاثة جوهر واحد أو لاهوت واحدء هذا الذي 
أبحث عنه يا أستاذ وليس عن ذكر الأقانيم مجتمعة في نص واحد. 
بل: أين أجد أن الآقانيم جوهر واحد؟ 

وإذا نظرنا في نص عاد المسيح؛ نجد ثلاث شخصيات متباينة 
ختلفة» لكل منها وجود مختلف عن وجود الآخرين: 

الشخصية الأولى: يسوع على الأرضء» خارج من نهر الأردن» 
وشعره يقطر من ماء العاد. هذه هى الشخصية الأولى» وهذا 
ا 

الشخصية الثانية: روح الله نازلة مثل حمامة على هيئة تشبه هيئة 
الحمامة بين السماء والأرضء فهذا الأقنوم الثاني له وجود محدد. 
وجود خاص. تواجد معين, يختلف تمامًا عن يسوع. 

الشخصية الثالثة: الآب «صوت في السماء يقول: هذا ابني 
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الحبيب الذي به سررت». 

إِذَا نحن الآن غندنا ثلاث شخصيات: واحد غل الأرضن؛ 
معد الي الدع ا 0 
على شكل حمامة. . هؤلاء كم إله؟ ثلاثة ة آلهة». هل هؤلاء الثلاثة | 
شخصية واحدة؟ جوهر واحد؟! 

الجواب: لا أَبدَاء فهم ثلاثة: واحد في الأرضء وواحد في 
السماء» وواحد بين السماء والأرضء فالذي يعبدهمء بإمكانه 
أن يسجد للآب الذي في السماء» وبإمكانه أن يسجد للحامة أو 
لمن هو على شكل حمامة بين السماء والأرضء وبإمكانه أن يسجد 
ليسوع الذي على الأرض» إذااسو وهر لع يعن كان آلهة» وليس 
إلا واحدّاء فكيف يكون هؤلاء الثلائة جوهرًا واحدّاء ولكل منهم 
وجود خاص؟! 

آنا منقذ السقار؛ كيف أكون موجودًا في مكة» وموجودًا في 
روماء وموجودًا في القاهرة في وقت واحد؟! لا يمكن.. فأنا لي 
وجود واحد لأني جوهر واحد. فلا يمكن إلا أن أكون موجودًا في 
هذا المكان أو ني ذاك المكان أو في المكان الثالث. 

ولكن ما الذي يمكن أن يتواجد في أكثر من موضع؟ 

الجواب: آثاري وأفعالي؛ فمن الممكن أن أكون موجودًا في 
مكة» وصوت يسمع في القاهرة» وصور ثرى في نيويورك؛ فهذا 


ههه 


و هار 34 يتاجن 7 لام ا 
هو الممكن. 

لكن الشخصية الواحدة لها وجود واحد فقط. ليس لما وجودين 
ولا ثلاثة» وأما ما نجده في هذا النص الإنجيلي: ثلاثة موجودات 
مختلفة» لكل منها كينونة خاصة؛» لذلك نقول: إن الذين يؤمنون 
بثلاثة آلحة في جوهر واحد قد وقعوا في الشرك الذي حذر منه النبى 
عيسى20 كفي يوحنا (7”/11): «وهذه هي الحياة الأبدية: أن 
يعرفوك أنت الإله الحقيقى وحدك). 

دعونا نتساءل: إلى من كان يتحدث المسيح في هذا النص؟ هل 

هل كان يتحدث إلى الابن الحال فيه؟ الجواب: لا. 

لقد كان يتحدث إلى الآب ويقول له: «هذه هى الحياة الأبدية, 
أن يعرفوك أنت [أنت يا الله] الإله الحقيقي وحدك). ولم يقل له: 
ومعك ثلاث أقانيم» فمن أراد الحياة الأبدية ‏ حسب كلام المسيح - 
لابد أن يؤمن بأنه لا يوجد إلا إله حقيقي واحد. 

إن المسيح لم يقل: (أن يعرفوك أنت الإله الحقيقي وحدك مع 
يسوع والروح القدس»» بل كان يتحدث إلى الآب فقطء ولم يكن 
يتحدث إلى الابن الحال فيه ىا تزعمون. كا لم يكن يتحدث إلى 
الروح القدس. 

أستاذي.. هذا النص الذي ذكرته في (متى) والموجود أيضًا في 


لزمىم )ا ب - 00 
(مرقس) يدل على وقوعكم في الشرك بالله تبارك وتعالى -إذا صح 
كدليل على التثليثء لأنه يتتحدث عن ثلاثة آلمهة موجودين في ثلاث 
مواضع مختلفة. 

دعونا نعود إلى النص الذي يصر الأستاذ رأفت على أنه جزء 
من موضوع المناظرة» إشعياء (/221/5)» ماذا يقول هذا النص؟ 
يقول: «تقدموا إلي» اسمعوا هذا: لم أتكلم من البدء في الخفاء. 
منذ وجوده أنا هناك | الأستاذ سيفترض أن قوله: «منذ وجوده أنا 
هناك» تتحدث عن المسيح» مع أنها لا تتحدث عن المسيح» لكن لما 
كان الأستاذ رأفت يرى أنها تتحدث عن المسيح؛ فسأسلم له بذلك 
جدلاء سأسلم أن المسيح كان موجودًا هناك في الأزل ] والآن السيد 
الرب أرسلني وروحه [ فالرب هو الأقنوم الآول الذي أرسله. 
وروحه الأقنوم الثالث الذي أيضًا أرسله ]». 

إِذا ذكر في النص عناصر التثليث الثلاثة» وإذا كانت عناصر 
التثليث الثلاثة موجودة في هذا النص؛ فمعنى ذلك - حسب رأي 
القس - أن هؤلاء الثلاثة هم جوهر واحدء وها أنا أعيد وأكرر 
أنا لم أقل: إن أسماء الأقانيم الثلاثة لا يمكن أن يجتمعوا في موضع 
واحد في الكتاب المقدس.. حضرتك أخطأتَ لو فهمت مني هذا 
الكلام. 

بل أنا أقول لك يا أسعاذ» لقن ذكر الكتاب غتاصر التغليف في 


21 

و هيز 34 يوجن / 
موضع واحدء ونجد أحيانًا أخرى عناصر تثليث أخرى. كما في 
دعوة بولس في رسالة تيموثاوس الأولى إلى مناشدة الله والرب 
اليسوع والملائكة المختارين (0/ »)7١‏ من غير أن يدل هذا على أن 
هؤلاء الثلاثة كائن واحد. 

نحن متفقون على هذايا أستاذ» لكن الشيء الذي نبحث عنه: أين 
قال الكتاب عن هؤلاء الثلاثة أنهم أقانيم لجوهر واحد؟ وليس: أين 
ورد في الكتاب الآب والابن والروح القدسء أنا أعرف أنهم وردوا 
في نص واحدء لكن أين ورد أن هؤلاء الثلاثة هم جوهر واحد؟ 

حضرتك ذكرت مسألة فاتني أن أرد عليها؛ قلتّ: لماذا استخدم 
المسبيح صيغة الإفراد فقال: ١باسم‏ الآب والابن والروح القدس» 
وميقل: «بأسماء الآب والابن والروح القدس»». فقلتَ أن هذا يدل 
على أنهم شيء واحد. 

لايا أستاذ.. لو كانوا شيئًا واحدًا لقال النص: «باسم الآب 
الابن الروح القدس». فقولي: «جاء أحمد محمد علي»» يختلف عن 
قولي: (جاء أحمد ومحمد وعلى». 

لنتحداث عن كلمة اباسما الواردة في النص [بصيغة الإفراد. 
وسؤالك:]لماذالميقل النص«بأسماء»؟ وأنا أقول لك ياأستاذ:من الذي 
قال: ينبغي أنتذكر بصيغة الجمع ؟ فحينيقف رئيس الدولةمثلايقول: 
«اباسم الشعب والبرلمان وعائلتي الكريمة»» ولا يقول: «بأسماء 
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الشعب والبرلمان وعائلتى الكريمة»» فهذايا أستاذ أمر معهود جدًا 
لاللعائته ولي عفاك سائية إلى آذ وقول ارأساماه فكت فى 
اللغة أن يقول: «باسم». ولا ينفي إفرادها التعدد. ْ 
أستاذ رأفت .. أذكرك بأني أبحث عن المسيح 2 وهويغرس 
في تلاميذه عقيدة التثليث» ويؤسفني أن أقول: إنك لم تستشهد بثيء 
في موضوع المناظرة إلا نصين فقطء النص الأول الذي هو عن عماد 
المسيح في مرقس »)2١١:1(‏ والنص الثاني الذي جاء في خاتمة إنجيل 
متى (2738» وأنا ما زلت منتظرًا نصًا ثالنًا شرح فيه المسيح ' هذه 
العقيدة فقال: يوجد ثلاثة أقانيم» وهذه الثلاثة أقانيم جوهر واحد. 
بقى لي نقطتان مهمتان» وأريد أن أطرحه| بعد مداخلتك: 
النقطة الأويق: أريد أك قرا غل مسبامع توا الكرام بعض 
النصوص التي وردت في الكتابالمقدس لنتذاكرمنكلامالمسيح 2 '. 
ولنرى: هل هذه النصوص تتحدث عن الإله مثلث الاقانيم؟ أم 
أنها تتحدث عن الإله الواحد؟ 
النقطة الثانية: أريد أن أنقل لك بعض ما جاء في الوثنيات 
البنارقة: عر اللي لتر كيك :أن اللكليثك فى المحنقن السك 
صوزة طق اللأصنل .تن الوقيات: السايقة المسحة هع اذاف 
يسير في أساء الثالوث فقطء لا أكثر ولا أقل. 


اح ريل شسصل ٠»‏ 


ا 


9 978لا 34 رامن 7 ]91١[‏ 


متهن انتشترك/ د 27 

كيف تقول يا شيخ منقذ بأن نص إشعياء (54) ليس في 
موضوعناء فهذا النص دليل على أن السيد المسيح تكلم عن الأقانيم 
منذ الأزل» وأنت اعترفتٌ وقلتٌ: نعم توجد نصوص متنوعة عن 
الثالوث» وهذا ما أردت أن أثبته وليس أكثر» فهذه النصوص نحن 
نقبلهاء أما أنت فلا تقبلهاء ولكن يكفيني كرجل متحاور أنك 
اعترفت بوجودها. 

والأفضل لك أن تسلم بأن أقنوم الابن موجود منذ وجود 
الآبِء وعمومًا فإن مجرد هذا الاعتراف يكفيني كرجل محاور 
والأذن تمتحن السمع. 

عزيزي.. أنت لا تتفق معي في أن متى (18) يتكلم عن إرسالية 
خاصة» وأن مرقس )١5(‏ يتكلم عن إرسالية خاصة أخرىء لا تتفق 
معي في أن الاثنين مختلفان» فأحدهما يتكلم عن العاد والتلمذة 
والثاني يتكلم عن الكرازة» فهذا ليس له علاقة بذاك» ولذلك لم 
يذكر نص مرقس التثليث. 

عندما أكلفك بمهمتين مختلفتين؛ فهذا شيء واضح لا يستغرب 
منهء فأنا أكلم فلانًا أن يذهب ويشهد لي» وأكلف آخر بأن يذهب 
ليتلمذ الآخرين» فاختلاف المهمتين شيء طبيعي جذا. 


زهجا ل - دم 4 001 ١/2800‏ 34 105 
ومسك الختام أنك اعترفت بوجود نصوص كثيرة يوجد فيها 
ذكر القالورث:«وهذاها أريده واغترفك أيضا أن إشعاء 40) 
يتكلم عن الابن فرضًاء لأنه لا يوجد أحد آخر يتكلم عنه منذ 
الأزل منذ وجود الآب غير أقنوم الابن. 
يا شيخ منقذء أنت صديق عزيز ومحاور جيد. وأنا أحترمك 
أخونا الشيخ منقذ أحييك» وأشكرك على هذا الوقت الرائع. 


رحد هيل شطص ٠١‏ 


الشفهفههه 


9 978لا 34 رامن 7 [ة | 


066/34 اذتقة رو وانجم ع / 

أستاذ رأفت» أود أن توافق على أن نتناظر غدًا وبعد غد» وبعد 
بعد غدء فهذا في الحقيقة شرف كبير تحمله على كتفى. 

أزيك أن أعيدا عل امم اللتضورالاغتر اف :الذي التزعه مع 
الأستاذ رأفت. 

سيادة القس رأفت وجميع الموجودين في الغرفة؛ أنا شخص 
مسلم أسجل هذا الاعتراف كما يريد الأستاذ رأفت ‏ فأقول: 

إن كان السؤال: هل ورد في العهد القديم (التوراة) أو الجديد 
(الإنجيل)ذكر الآب والابن والروح القدس في سياق واحد؟ فأقول: 
نعم وردت» وورد أيضاذكر الله والرب يسوع والملائكة المختارين في 
(تيموثاوس)» وورد ذكر الله ومعه المسيح من غير الروح القدس. 
بل ورد في القرآن: 98 يما الَِينَ ءَامَنوَاأ امنأ أله وَرَسُولِوء 
وََلْككبِ الى تَرَلَعَلَ رَسُولِه وَلْححِمَب الى أَنَرَلَ من قََلُ * 
[النساء: 177]» فهل صاروا أربعة أقانيم لجوهر واحد؟! ومثله 
وله تعال 1غ[ تك ارانطولنيما اقرخ التوين تبن والتؤيفوة كل ]امه 
أله وَمَكيكوء وَْي-وَرْسَلِوء # [البقرة: 785]» فهل الله والمؤمنون 
والملائكة والكتب والرسل صاروا خمسة أقانيم لجوهر واحد لأنهم 


ذكروا فى آية واحدة؟! 
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التي ذكرما: 

لكن السوال الذي كنت أناظرهة؛ لبس هل ور ذكر عاضر 
التثليث في مواضع واحد؟»» بل الموضوع الذي أناقش فيه: (هل 
ورد في الكتاب المقدس أن هؤلاء الثلاثة هم جوهر واحد؟ أي هم 
أقانيم لنفس الجوهر؟)» هذا الذي لم أجده في كلام المسيح. 

والأستاذ رأفت لم يذكر في موضوعنا إلا نصين اثنين من كلام 
المسيح» الأول ما جاء في آخر إنجيل (متى)» والثاني ما جاء في قصة 

وبخصوص ما ذكره من نص (إشعياء) أقول: يا أستاذ رأفت» 
موضوعنا ليس أزلية المسيح أو ألوهية المسيح, إذا كنت تريد أن 
تناظرني في ألوهية المسيح غدًا أو بعد غد؛ فأنا جاهز» وسنبدأ بننص 
سفر (إشعياء)؛ لنتتحدث عن أزلية المسيح» ونرى هل كان المسيح 
أزليًا؟ وهل كان إِا حقًا؟! 

لكن موضوعنا اليوم لم يكن عن ألوهية المسيح ولا عن ألوهية 

بقى عندي جزئيتان مهمتان: 


ات 

و 346 بوو؟ _مط روه ل 

الأولى: أن نقرأ نصوص التوحيد التي تدعو إلى التوحيد من 
كلام المسيح لنرى هل نشم فيها رائحة التثليث؟ 

والنقطةالثانية: أن أتحدث عن الوثنيات السابقة والتى اقتبست منها 
المسيحية كل التثليث إلاالأسماء» فالتغيير الوحيد الذي صنعته المسيحية 
أنها غيرت اسم أعضاء الثالوث إلى: الآبء الابن» الروح القدس. 

لكني سآخذ دقائق أتناول فيها واحدًا من الموضوعين”". وهو 
النصوص التي جاءت على لسان المسيح وهو يتحدث عن توحيد 
الله» ليكون مسك الختام بكلام المسيح: 

لا يقول المسيح في منى (4/717): ١لا‏ تدعوا لكم أبّا على 
الأرضء لأن أباكم واحد. الذي ني السماوات». 

لعف 113 اأها المعلم الصالح أي صلاح أعمل 
لتكون لي الحياة الأبدية» فقال: لماذا تدعوني ضَانكًا [ المسيح يكلم 
الصبي ) ليس أحد صالحًا إلا واحده وهو الله». 

لا يقول المسيح وهو يثني على الله في يوحنا /١11/(‏ 7): (وهذه 
هى الحياة الأبدية إلمن أراد الحياة الأبدية» فالحياة الأبدية هى! أن 
يغرفوك أننت الإله اللتقيضى وستدك [أنت آنا الكب الآلالحقيقى ]ء 
ويسوع المسيح الذي ارسامة. ْ 

لا متى (:4/5 :)٠١-‏ «وقال له (أي الشيطان ليسوع] 


)١(‏ ندعو القارئ الكريم لقراءة الموضوع الثاني المتعلق باقتباس النصرانية لعقيدة التثليث 
من الوثنيات السابقة في كتاب الدكتور منقذ (الله جل جلاله» واحد أم ثلاثة؟). 


زه _ل ا الج 08( +3 تكوب فار 3 جما؟ 
أعطيك هذه جميعها إن خررت وسجدت ليء حينئذ قال له يسوع: 
اذهب يا شيطانء لأنه مكتوب: للرب إلهك تسجد. وإياه وحده 
تعبد [فالسجود والعبادة للرب فقط. وليسن 0 ولا للروح 
القدس])». 

وبذلك لم نجد المسيح يتحدث عن الثالوث في واحد من هذه 
النصوص: 

شكر الله الكو بحدين الاسعاء» وشكرًا كديرا لسياذة الس 
رأفت على هذه المناظرة الرائعة؛ والتى أثبت فيها ما عهدته عليه من 
خلق حسن» والشكر موصول للجميع. 

قد قلت ما قلتٌ» فإن كان صوابًا فذلك محض توفيق الله تبارك 
ورسوله منه بريئان. 

اللهم ى| جمعتنا في هذه الليلة؛ فاجمعنا يا رب على الحق» واشرح 
صدورنا به ثم اجمعنا يا رب في بحابيح جناتك؛ مع الذين أنعمت 
عليهم من النبيين والصديقين والشهداء والصالحين وحسن أولئك 


رفيًا. 
سبحانك اللهم وبحمدكء أشهد أن لا إله إلا أنت» أستغفرك 
وأتوب إليك. 


